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湯
恩
比
編

梅
寅
生
譯

近
代
歷
史
哲
學
名
家
湯
恩
比
，
他
由
於
「
歷
史
捉
判
」

而
成
名
，
筱
又
將
他
向
大
著
「歷
史
由
研
究
」
，
縮
編
而
成

為
一
冊
，
由
於
對
於
東方
的
中
日
韓
越
，
個
人
認
諜
不
郇
，

於
是
乃
邀
詔
中
日
兩
國
名
流
學
者
，
共
同
演
寫

而
出
版
一
郡

「
半
個
世
界
」
，短
小
桔
幹
，
可
讀
性
很
高
，
梅
寅
生
先
生
向

譯
本
，
也
很
流蜴
，
筆
老
現
在
只
就
其中的
一
篇
有
關
中
國
內

哲
學
與
宗
敎
l
—

通
往
智
惹
之
路
，
陳
榮
捷
撰
，
加
以
評
介
。

陳
榮
捷
先
生
的
名
字
，
不
用
我
們
介
紹
，
大
家
都
知
道

警

雷
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，
他
在
美
國
大
學
，
任
敎
中
國
哲
學
多
年
，
並
翻
譯
與
撰
述

有
關
中
國
哲
學
的
書
籍
與
論
文
很
多

，
對
於
介
紹
中
國
哲
學

，
功
勞
很
大
，
在
「
半
個
世
界
」
書
中
，
由
他
來
執
筆
寫
中

國
哲
學
與
宗
敎
節
，
是
再
適
合
不
過
的
，
本
篇
雖
然
短
短
五

六
十
頁
，
簡
單
扼
要
，
然
而
對
我
國
的
思
想
與
佛
道
二
敎
，

敍
述
得
相
當
得
體
。

哲
學
與
宗
敎
，
在
西
方
哲
學
來
說

，

至
少
從
基
督
時
代

起
，

一
直
的
分
別
得
清
湝
楚
楚
：
哲
學
來
自
理
智
，

宗
敎
來

自
啓
示
，
哲
學
是
思
辨
的
結
果
，
而宗
敎
則
是
信
仰
的
結
晶
，

然
而
在
東
方
的
中
國
，

陳
榮
捷
敎
授
則

一
直
認
爲
：
「
不
但

哲
學
與
宗
敎
之
間
的
區
別
，
很
難
劃
分
，
而
且
其
演
變
過
程

已
經
顛
倒
」
。
這
是
一
循
相
當
深
刻
的
見
解
，
一
個
沒
有
天

啓
的
宗
敎
國
家

，

哲
學
與
宗
敎
，

很
雖
分
開
，

這
是
事
賈
，

由
哲
的
學
演
變
到
宗
敎
，
很
多
次
是
事
實
，
但
也
有
不
少
次

是
由
宗
敎
演
麥
出
哲
學
來

，

其
原
因
不
外
：

人
的
理
智
，
自

然
的
追
求
眞
理
，
追
求
聖
善
，
而
最
後
的
眞
理
與
眞
正
的
聖

善
，
在
哲
學
與
宗
敎
中

，
只
是
境
界
的
不
同

，
而
並
沒
有
本

質
上
的
差
異
，
比
如
理
智
的
追
求
最
後
眞
理
，
最
後
當
然
是

找
到
神
的
存
在
或
不
存
在

，
而
宗
敎
的
信
仰
或
啓
示
對
象
，

也
一
樣
是
砷
的
存
在
，
其
區
別
：
一
個
是
自
然
的
推
理
，

一

個
是
超
自
然
的
信
仰
，
如
此
而
已
，
關
於
道
德
方
面
，
也
就

是
倫
理
人
事
道
德
方
面
，

更
是
相
同
，

不
同
者
，

一
個
是
純

本
良
知
，
一
個
是
由
神
的
誡
命
。

但
結
果
是
一
致
的

，
在

一

個
不
講
超
自
然
，
不
作
嚴
格
哲
學
分
析
的
國
家
，
其
結
果
很

自
然
的
要
與
陳
榮
捷
所
說
的
一

梯
：

哲
學
與
宗
敎
不
分
，
由

哲
學
演
變
出
宗
敎
來
。

陳
先
生
在
其
開
場
白
完
了
之
後
，
大
略
地
提
了

一
下
商

周
，
然
後
就
進
到
孔
子
老
子
莊
子
、
隔
陰
家
、
墨
家
：

名
家

和
法
家
，
而
漢
代
，
然
後
就
到
了
他
堅
持
的
一
種
見
解
由
道

家
學
說
變
成
宗
敎

，
在
八
、
九
節
中
談
佛
敎
，
然
後
談
儒
家

的
反
應
，
宋
明
理
學
篇
，
他
的
標
題
是
天
與
人
，
十
二
節
他

對
儒
家
是
否
爲
宗
敎
問
題
，
加
以
探
討
，
以
後
談
到
三
敎
昀

融
合
，

最
後
是
廿
世
紀
。

閱
於
陳
的
敍
述
，
如
上
所
說
，

簡
單
扼
要
，
渭
楚
明
白

，

很
多
地
方

，
見
解
也
很
新
穎
，
但
是
也
有
若
干
點
，

我
們

却
不
敢
苟
同
；
比
如
他
說
周
朝
皇
帝
是
部
落
砷
，
以
後
髮
成

上
帝
。
如
果
說
在
周
朝
启
部
落
時
，

他
敬
的
砷
只
在
其
郡
落

中
受
尊
敬
，
當
無
異
議
，
等
到
周
朝
統
一
了
，
他
的
神
拓
到

全
國
，

因
之
而
稱
爲
上
帝
這
也
無
可
厚
非
，
如
果
說
在
境
界

上
有
改
變
，
在
周
朝
未
統
一
前

「帝
」
小
，
而
統
一
後

「帝
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」
變
大
了
，
這
褫
說
法
就
要
不
得
了
，
陳
說
頗
似
後
者
。

還
有
：
陳
在
該
書
一
七
六
頁
與
一
七
七
頁
中
，
認
爲
中

國
原
始
旳
人
文
主
義
旳
發
展
，
是
誹
內
消
滅
，
這
稅
說
法
，

也
不
是
的
論
。

有
關
孔
子
方
面
，
他
認
為
孔
子
將
人
們
所
信
仰
的
天
或

上
帝
「
變
成
精
磗
上
和
道
祭
上
8
9鬼
神
」
，
而
不
大
承
諾
他

的
位
格
，
這
也
值
得
商
榷
，
策
者
不
曉
得
，
為
什
麼
池
又
說

孔
子
避
談
「
天
道
」
呢
？
天
旳
位
格
變
淡
曲
結
果
，
天
自
然

就
成
爲
天
道
了
！

關
於
老
子
與
老
子
書
旳
闞
係
，
陳
先
生
主
張
沒
有
豳
係

，
它
也
是
缺
乏
積
極
證
據
的
。
如
果
說
老
子
著
作
的
書
，
不

是
現
在
的
形
式
，
我
們
可
以
承
認
，
如
果
說
，
一
點
關
係
也

沒
有
，
這
是
歷
史
，
最
早
的
歷
史
書
史
記
的
記
載
，
如
無
眞

正
反
證
，
我
們
是
不
該
憑
已
意
將
它
推
翻
的
，
關
於
老
子
未

曾
寫
老
子
書
的
事
件
，
至
少
沒
有
最
堅
強
旳
濫
據
，
足
以
證

明
不
對
。

關
於
論
墨
家
的
一
段
，
原
書
在
墨
家
下
面

，
加
了
兩
個

點
，
而
後
寫
了
名
家
和
法
家
，
給
人
以
名
家
與
法
家
來
自
墨

家
的
印
象
，
這
個
是
很
容
易
改
正
向
。

道
家
變
成
宗
敎
向
主
張
很
正
確
，
但
是
筆
者
認
為
：
促

成
道
家
變
成
宗
敎
的
動
力
，
佛
敎
的
東
來

，
也
是
不
可
不
提

及
的
。腩

於
佛
敎
兩
節
，
很
好
，
佛
敎
到
現
在
存
在
於
中
國
者

，
只
有
那
些
是
富
有
中
國
彩
色
的
宗
派
，
這
種
見
解
是
很
正

確
的
，
並
且
也
合
於
事
實
，
在
這
方
面
，
也
給
予
其
他
外
來

9
9宗
敎
以
及
哲
學
學
說
，
一
稱
強
有
力
旳
論
據
。
如
果
要
在

中
國
(
甚
至
任
何
云
四
箜
豕
)
生
根
，
-
定
要
適
應
於
中
國

的
思
想
、

習
慣
，
而
變
成
中
國
式
的
，
不
然
，
只
有
曇
花
一

現
的
被
消
滅
而
已
！

鍶
而
言
之
，
「半
個
世
紀
」
中
，
陳
榮
捷
這
篇
東
西
，

是
值
得
我
們
一
讀
的
，
尤
其
是
歐
美
人
，
更
值
得

一
讀
的
。

這
部

「半
個
世
界
」

一
書
，
還
有
一
個
優
點
，
就
是
彩

色
插
圖
與
黑
白
插
圖
很
多
，

並
且
也
很
珍
貴
，
排
版
用
的
是

大
字
，
並
且
有
不
同
的
字
體
，
互
爲
配
合
，
竇
在
醒
目
。

缺
點
當
然
也
有
：
比
如
有
些
地
方
有
漏
字
，
也
有
些
地

方
有
錯
字
，
我
們
在
這
裏
只
就
第
四
章
而
說
十
九
頁
第
二
行

：

萬
物
將
自
實
，
乃
賓
之
誤
；
一
九
二
頁
第
八
行
；
博
扶
搖

，
博
爲
摶
之
誤
，
二
二
九
頁
，
馮
「有
」
蘭
爲
友
蘭
之
誤
，

但
這
是
小
缺
點
，
不
算
什
麼
。

要
之
，
這
是
一
部
可
以
一
讀
的
好
書
。




