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近
年
來
由
於
歐
美
的
影頲
計
國
內
的
自
覺
，
文
學
批
評
的
風
氣
業
已
在
我
們
這
個
一

度
被
稱
為
「
文
化
沙
漠
」
的
地
方
逐
漸
開
始
成
長
起
來
；
趾
然
在
短
暫
的
期
間
內
它
還
不

能
充
分
達
成
其
監
護
創
作
與
匡
正
趣
味
之
全
功
，
然
而
畢
竟
我
們
已
經
有
了
這
一
方
面
的

自
鷽
和
努
力
，
批
評
風
氣
的
受
到
重
視
已
經
是
一
項
不
爭
的
事
賀
。
然
而
正
如
文
學
創
作

之
有
待
批
評
一
樣
，
文
學
理
論
和
文
學
批
評
本
身
也
是
需
要
批
評
的
，
文
學
批
評
的
功
能

旨
在
維
詭
文
學
作
品
之
嚴
肅
性
，
同
樣
，
批
評
的
批
評
也
是
爲
維
護
批
評
的
嚴
肅
性
而
設

的
。
文
學
創
作
雖
說
是
向
一
切讀者
和
批
評
家
開
放
，
事
賀
上
它
只
對
嚴
肅
的
澶
者
和
嚴

_
－

種
我
們
所
亟
需
的
作
品 高

大
鵬
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肅
的
批
評
開
放
，
少
了
這
一
點
嚴
肅
性
，
則
文
學
勢
將
不
成

其
爲
文
學
，
而
批
評
也
勢
將
不
成
其
爲
批
評
了
；
我
們
不
希

諾
一
個
作
家
爲
消
逮
而
寫
作

，
同
理
我
們
也
不
希
莘
一
個
批

評
家
爲
消
遣
而
從
事
批
評
，
有
兩
樣
東
西
是
我
們
有
權
向
他

們
要
求
的
，
那
就
是
：
－
、
專
業
性
。
二
、
敬
業
心
。
而

這

兩
樣
東
西
對
一
個
批
許
家
而
言
則
尤
較
作
家
要
顛
得
重
要
。

理
由
在
於
創
作
純
是
一
項
藝
術
，
而
批
評
則
1
1是
一
門
學
術

，
一
旦
除
掉
了
這
點
嚴
肅
性
，
則
學
術
的
梏
紳
亦
勢
將
藹
然

無
存
了
。
這
一
點
嚴
肅
的
精
神
本
是
任
何
一
種
學
術
生
命
之

所
繫
，
也
是
無
庸
贅
述
的
一
項
公
理
，
沒
有
人
敢
以
消
遣
的

態
度
或
玩
票
的
心
情
去
討
論
自
然
科
學
、

甚
至
祉
會
科
學
，

沒
有
人
敢
對
相
對
論
或
資
本
論
掉
以
輕
心
，
然
而
一
．
涉
及
文

學
藝
術
，
則
情
形
就
大
不
相
同
了
，
一
般
讀
者
大
衆
固
然
口

沒
遮
攔
，
甚
至
於
許
多
學
者
專
家
也
不
時
地
放
鬆
口
風
，
出

大
妄
語
。
牘
者
大
衆
的
輕
率
態
度
也
許
是
無
可
厚
非
的
，
因

爲
單
純
的
欣
賞
無
需
向
任
何
他
人
負
責
。
然
而
專
家
學
者
也

信
口
雌
黃
則
滋
事
體
大
丶
罪
無
可
赦
了
。
因
爲
批
評
的
本
質

在
於
研
究
，
研
究
的
目
的
在
於
敎
逛
，
敎
遂
的
對
象
則
是
讀

者
大
衆
，
既
有
這
麼
一
個
厥
大
的
對
象
，
則
其
所
負
責
任
之

重
大
與
影
懣
之
深
遠
也
就
不
是
單
純
欣
賞
所
能
比
擬
的
了
；

文
學
批
評
甑
爲
學
術
研
究
的
一
種

，
它
就
必
須
和
其
他
學
術

一
樣
要
負
責
任
，
這
「
袞
任
」
二
字
本
身
就
是
對
嚴
肅
性
的

最
佳
說
明
。
然
而
何
以
其
他
學
術
都
不
會
在
這
「
嚴
肅
性
」

上
發
生
問
題
，
而
唯
獨
文
學
批
評
會
發
生
問
題
呢
？
可
能
的

理
由
有
三
，

一
是
心
理
的
，

一
是
歷
史
的
，

一
是
學
術
分
類

的
。
心
理
的
因
素
乃
是
源
自
一
種
錯
覺
，
由
研
究
的
對
象
之

性
質
所
引
起
的
，
因
爲
文
學
本
質
上
是
一
種
藝
術
，
遂
使
得

文
學
研
究
本
身
也
染
上
了
幾
分
藝
術
性
，
在
研
究
者
的
心
理

上
先
入
爲
主
地
以
爲
文
學
是
一
種
僅
可
意
會
不
可
言
傳
的
東

西
，
因
此
只
好
運
用
比
況
的
方
法
加
以
說
明
，
於
是
乃
造
出

多
少
「
謬
悠
之
說

、
荒
唐
之
言
、
無
端
崖
之
詞
」
以
致
「
時

恣
縱
而
不
煉
、
以
卮
言
爲
曼
衍
、
以
重
言
爲
眞
、
以
寓
言
爲

蕨
」
。
用
西
洋
的
話
來
說
，
則
眞
個
是
議
「
靈
魂
在
作
品
中

冒
險
」
了
。
這
種
自
由

心
證
的
結
果
是
隨
心
所
欲
而
逾
短
，

以
文
學
作
品
爲
觸
媒
，
以
咒
施
對
原
作
品
的
「
再
創
作
」
，

也
就
是
俗
語
所
說
的
借
題
發
揮
，
以
滿
足
不
能
從
事
眞
正
創

作
的
醉
命
之
意
。
「
借
批
評
以
創
作
」
，
這
或
許
可
以
解
釋

很
多
印
象
式
批
評
之
心
理
動
機
，
尤
其
是
我
國
的
許
多
詩
話

就
是
此
一
心
理
背
景
下
的
代
表
產
物
。
追
究
這
種
結
果
所
產

生
的
原
因
，
卽
在
心
理
上
的
錯
認
，
以
一
念
之
差
誤
以
爲
「
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文
學
不
可
以
莊
語
」
，
遂
致
於
「
眙
溈
而
不
得
，
逐
萬
物
而

不
反
，
是
窮
響
以
盤
，
形
與
影
競
走
」
，
結
果
積
重
難
返
，

乃
由
心
理
上
的
錯
認
造
成
了
方
法
上
的
偷
懶
，
這
便
形
成
了

它
的
歷
史
因
素
，
卽
是
緝
向
的
偏
差
t
h
e

B
ia
s 

o
f 

O
r
i
e
n
t
a
t
i
o
n

，
所
謂
失
之
亳
腋
，
謬
以
千
里
。
當
它
形

成
一
種
文
化
特
色
，
並
成
爲
文
人
品
味
ta
s
te

之
一
煎
要

部
份
的
時
候
，
這
種
偏
差
的
毋
向
就
會
成
爲
一
種
深
巨
的
制

約
力
据
，
無
往
不
在
且
是
無
遠
弗
屆
地
控
御
著
一
切
了
。
因

此
如
果
我
們
以
曹
丕
的
「
典
論
論
文
」
爲
第
一
篇
正
式
的
中

國
文
學
批
評
，
而
以
王
國
維
的
「
人
間
詞
話
」
爲
傳
統
詩
話

式
文
學
批
評
的
最
後
一
篇
，

這
中
間
相
隔
一
千
六
百
多
年
的

時
間
似
乎
毫
無
意
義
，
因
為
在
菡
本
上
，
這
兩
篇
東
西
都
是

本
著
鞅
術
的
稍
紳
寫
作
的
。
曹
丕
可
以
信
口
開
河
地
談
「
氣

」
，
王
國
維
也
可
以
別
出
心
裁
地
談
「
境
界
」
，
而
不
論
「

氣
」
或

「
境
界
」
都
是
一
種
「
藝
術
品
」
，
一
種
直
覺
的
産

物
，
既
不
足
以
詮
釋
創
作
，
也
不
足
以
判
斷
價
值
，
更
不
足

以
匡
正
趣
味
，
由
於
它
不
具
有
普
遍
性
｀
所
以
只
能
稱
作

是

一
種
前
科
學
P
r
e
'

S
cie
n
c
e

｀
一
種
玄
學
。
說
得
更
沛
楚

一
點
，
則
它
只
能
有
限
地
照
助
欣
賞
而
不
能
有
效
地
從
事
批

·評
。
它
是
一
種
文
化
的
特
殊
產
物
，
因
此
它
所
受
到
的
制
約

使
它
不
可
能
超
越
這

一
特
殊
的
文
化
單
位
而
去
批
評
其
他
文

化
單
位
之
作
品
。
由
於
它
是
一
種
特
殊
時
代
耦
紳
的
產
物
，

因
此
也
無
法
超
越
它
的
時
代
而
對
未
來
的
時
代
作
品
從
事
批

評
。
前
者
如
以
「
境
界
」
論
李
、
杜
則
勉
強
適
用
，
若
持
以

論
葉
慈
、

艾
略
特
，
則
眞
不
知
從
何
說
起
了
。
後
者
如
以

「

氣
」
論
建
安
七
子
則
或
許
可
行
，
若
持
以
論
里

爾
克
、
梵
樂

希
，
恐
怕
就
要
力
不
從
心
了
。
一
種
不
具
普
效
性
的
特
殊
產

物
很
顯
然
的
不
會
是

一
種
「
科
學
」
，
則
其
受
限
制
於
歷
史

與
文
化
也
就
理
所
當
然
，
不
足
為
奇
了
。
然
而
它
之
所
以
被

名
爲
前
科
學
，
乃
在
於
它
有
一
種
科
學
的
企
圖
，
卽
是
以
簡

馭
繁
，
以
理
統
痲
現
象
的
企
圖
。
氣
者
本
是
道
家
的
玄
學
名

詞
，
境
界
也
者
本
源
自
佛
家
的
名
相
論
理
。
這
種
向
哲
學
玄

學
借
兵
，
以
充
箕
批
評
方
法
的
用
意
始
未
必
惡
，
因
爲

「
以

簡
馭
繁
」
、
「
以
理
統
事
」
的
梢
胂
本
是
科

學
的
基
礎
，
然

而
由
於
哲
學
本
身
沒
有
嚴
謹
的
科
學
伴
之
發
展
以
收
相
剋
相

生
之
效
，
哲
學
本
身
停
頓
在
玄
學
的
範
圍
內
，
影
響
所
及
，

其
螟
蜍
子
文
學
批
評
也
無
法
突
破
玄
學
而
向
前
跨
出
一
步
，

結
果
良
好
的
動
機
造
成
了
不
良
的
影
響
，
原
來

「
以
簡
馭
繁

，
以
理
統
事
」
的
企
圖
却
造
成
了
在
方
法
上
偷
懶
的
惡
習
。

而
方
法
上
的
偷
懶
爲
害
尙
不
爲
大
，
更
嚴
重
的
是
這
種
方
法
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上
的
惰
性
又
直
接
影
饗
了
心
理
上
的
惰
性
，
造
成
了
以
批
評

混
同
藝
術
的
想
法
和
做
法
，
甚
至
在
還
沒
有
證
明
批
評
之
不

能
成
爲
科
學
以
前
就
先
主
戳
地
否
定
了
批
評
也
許
可
以
成
爲

科
學
的
可
能
性
，
或
者
根
本
否
定
了
批
評
工
作
在
本
質
上
可

能
具
有
的
科
學
性
。
一
種
錯
覺
自
古
來
便
廣
泛
地
存
在
著
，

卽
是.. 
我
們
的
時
代
是
最
進
步
的
時
代
，
我
們
的
成
就
是
最

後
的
成
就
，
而
這
種
錯
覺
在
人
文
科
學
方
面
，
尤
其
是
藝
術

文
學
方
面
最
爲
顯
著
。
在
自
然
科
學
方
面
二
十
世
紀
的
人
巳

經
相
信
科
技
發
展
之
無
限
性
，
然
而
在
文
學
方
面
却
悲
戳
地

以
爲
這
是
最
後
的
世
代
，
固
執
地
相
信
文
學
不
會
有
所
謂
「

進
步
」
，
甚
至
迷
信
文
學
不
會
有
「
發
展
」
。
一
方
面
不
敢

藐
視
科
學
的
潛
力
，
一
方
面
却
又
以
爲
了
解
了
文
學
的
本
質

，
其
賀
人
之
所
以
爲
人
不
爲
上
帝
，

就
在
他
對
本
質
之
不
能

了
解
，
文
學
是
從
生
命
深
處
流
出
來
的
，
了
解
了
文
學
的
本

質
箕
際
上
就
等
於
說
了
解
了
生
命
的
本
質
，
我
們
當
中
，
古

往
今
來
，
有
誰
敢
站
出
來
說
：
他
徹
底
地
了
解
了
這
種
本
質

呢
？
而
如
果
我
們
對
所
謂
「
本
質
」
這
一
個
詞
所
代
表
的
深

義
沒
有
誤
解
的
話
，
則
本
質
可
以
統
攝
一
切
法
，
也
就
是
說

，
當

一
個
人
悟
出
文
學
之
本
質
的
時
候
他
對
所
謂
科
學
的
本

質
也
了
解
了
，
所
謂
「
一
通
百
通
」
，
無
所
隔
礙
了
，
事
賀

上
有
誰
對
文
學
的
「
本
質
」
了
解
過
呢
？
一
切
文
學
理
論
不

過
是
透
過
歷
史
的
發
展
對
文
學
作
品
所
呈
現
出
的
諸
種
現
象

作
一
歸
納
罷
了
，
誰
能
在
無
限
的
意
義
上
對
文
學
的
本
質
加

以
了
解
呢
？
正
如
我
們
對
科
學
的
潛
能
不
能
預
測
，
誰
又
能

說
他
已
確
霖
地
了
解
了
這
具
有
無
限
之
可
能
性
之
科
學
的
本

質
呢
？
由
深
度
心
理
學
的
知
識
我
們
學
到.. 
世
上
只
有
「
蓋

棺
論
定
」
這
個
名
詞
而
沒
有

「
蓋
棺
論
定
」
這
個
事
賀
，
所

論
定
的
只
是
能
見
的
、
有
限
的
現
象
，
至
於
不
可
見
的
，
無

限
的
潛
能
則
甚
至
於
連
死
者
本
人
都
不
知
道
。
而「
文
化
」

這
一
全
世
界
｀
全
人
類
的
事
又
有
誰
能
驟
下
斷
語
呢
？
西
方

科
學
的
發
展
不
過
是
產
業
革
命
以
後
短
短
幾
百
年
的
事
情
，

而
其
變
化
之
大
已
非
瓦
特
當
年
所
能
知
的
了
，
同
樣
在
科
技

可
能
予
人
性
以
根
本
變
化
的
未
來
，
又
誰
能
預
料
文
學
的
前

途
呢
？
而
在
此
一
巨
大
變
化
(
姑
且
稱
之
爲
文
怠
子
上
的
產
業

革
命
)
來
臨
之
前
，
誰
又
能
斷
言
幾
千
年
的
文
學
成
就
不
過

仍
舊
停
留
在
一
種
草
味
時
代
的
程
度
呢
？
面
對
無
窮
的
宇
宙

而
言
，
誰
不
是
朝
菌
、
誰
不
是
惠
蛄
？
然
而
朝
菌
惠
蛄
若
知

其
自
身
之
有
限
還
好
，
若
不
知
暈
力
地
侈
言
其
不
可
能
確
知

之
事
，
則
恐
怕
連
其
衝
破
自
身
之
限
制
之
可
能
性
都
斷
送
了

。
同
理
，
當
我
們
對
人
性
，
對
科
學
和
文
學
之
本
質
都
尙
不
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確
知
的
時
候
却
固
執
地
斷
絕
了
兩
者
之
間
的
聯
繫
，
以
爲
「

科
文
老
死
不
往
來
」

，
則
其
結
果
恐
怕
於
科
學
所
損
者
少
而

於
文
學
則
所
損
者
甚
大
；
再
就
研
究
態
度
而
言
，
則
於
二
者

本
須
無
深
了
解
而
侈
言
二
者
絕
無
相
關
，
則

眞
是
所
謂
非
愚

卽
誣
了
。
文
學
批
評
現
已
列
為
美
學
的
一
部
份
，
而
美
學
則

屬
於
哲
學
的
範
噼
中
，
』l
l
n
哲
學
本
身
在
二
十
世
紀
已
和
利
學

發
生
了
密
不
可
分
的
關
係
，
利
玄
之
戰

雖
然
是
本
世
祀
的

－

大
懸
案

，
然
而
由
此
亦
可
看
出
科

學
對
哲
學
影
響
之
一
斑
。

作
爲
哲
學
一
環
之
美
學
以
及

作
爲
美
學
一
環
之
文
學
批
許
慚

漸
趨
向
科
學
化
，
也
是

一
個
大
勢
所
趨
的
結
果
。
哲
學
沒
有

科
學
很
容
易
流
於
玄
學

，

而
文
舉
批
許
借
用
這
種
半
玄
學
的

哲
舉
方
法
結
果
往
往
把
自
己
陷
進
了
死
胡
同
，
玄
學
性
的
批

許
是
永
遠
不
會
有
進
步
的
，
這
也
就
是
何
以
時
隔
一
千
六
百

年
，
而
文
學
批
評
沒
有
根
本
上
正
大
逕
展
的
原
因
，
那
些
「

前
科
學
」
的
努

力
企
圖
木
是
極
善
意
的
，
然
而
由
於
哲
根
本

身
的
不
侂
全
而
陷
入
了
窘
境
，
反
而
使
科
學
化
的
意
念
夔
成

了
惰
性
的
恥
口
，
而
文
學
批
許
也
因
了
這
種
情
性
的
累
積
而

變
成
一
門
藝
術
，
由
於
這
種
惰
性
而
造
成
了
慣
性
，
於
是
積

非
成
是
，
文
學
批
評
本
身
惲
法
成
爲
獨
立
的
學
術
！
它
既
被

視
爲
是
文
學
藝
術
的
「
再
創
作
」
而
又
不
能
取
代

篋
正
的
文

丶

學
藝
術
，
於
是
便
成
了
一
種
「
假
藝
術
」
P
s
e
u
d
o
'
A
r
t
'

又
由
於
它
缺
乏
眞
正
的
科
學
方
法
，
乃
使
自
己
成
了
一
種
「

假
科
學
」
P
s
e
u
d
o
-
S
c
i
e

n
c
e

，
其
結
果
是
既
不
藝
術
又

不
科
埕
。
一
種
不
能
獨
立
的
東
西
當
然
無
法
有
長
足
的
發
展

，
而
這
種
不
能
獨
立
的
東
西
自
然
不
能
蹄
類
，
不
能
蹄
類
便

不
能
成
為
一
門
學
術
，
既
不
被
承
詔
爲
一
學
術
，
則
從
事
者

自
然
不
會
全
力
以
赴
！
於
是
上
焉
者
取
之
以
修
義
性
情
，
而

下
焉
者
藉
之
以
賚
弄
聰
明
，
前
者
產
生
了
詩
敎
，
而
後
者
產

生
了
詩
話
。
兩
者
雖
高
低
有
別
，
而
其
缺
乏
學
術
之
嚴
肅
性

則
一
。
嚴
肅
性
之
缺
乏
同
樣
造
成
了
弊
端
，
上
焉
者
利
用
了

文
學
批
評

，
而
使
文
學
成
爲
功
利
主
義
下
的
工
具
。
下
焉
者

踏
蹋
了
文
學
批
評
，
使
文
學
成
了
風
雅
主
義
下
的
玩
具
。
文

學
批
評
的
不
進
步
使
文
學
本
身
的
發
展
也
受
到
了
阻
遏
，
白

話
文
運
動
至
今
有
人
反
對
，
新
詩
至
今
沒
有
受
到
全
面
的
承

認
，
而
反
對
者
與
否
認
者
又
不
能
在
苞
語
言
哲
形
式
中
創
造

文
學
的
新
生
命
，
於
是
既
不
能
令
又
不
受
命

，
遂
使
得
文
學

在
「
全
盤
西
化
」
的
激
烈
作
法
下
採
取
了
反
動
的
姿
態
，
在

「
橫
的
移
植
」
的
畸
形
抉
擇
下
走
向
了
決
絕
的
途
徑
。
新
與

苞
，
現
代
與
傳
統
之
間
出
視
了
敵
意
的
洩
淄
，

傳
統
的
命
脈

不
能
借
現
代
的
創
作
以
維
新
，
而
現
代
的
作
品
也
不
能
從
傳
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丶

統
的
稍
砷
中
得
到
滋
養
；
試
翻
閱
近
年
來
所
出
版
的
幾
部
文

學
選
集
，
芸
芸
的
作
品
中
有
幾
個
是
能
「
融
合
古
今
丶
中
西

合
璧
」
的
？
大
多
數
還
是
變
成
了
「
假
古
藎
」
或
「
假
洋
貨

」
，
而
其
所
以
如
此
，
不
能
不
說
和
「
假
藝
術
」
和
．
「
假
科

學
」
的
文
學
批
評
有
腦
，
當
文
學
批
評
不
能
高
瞻
遠
啁
，
逹

成
其
「
監
護
創
作
、
創
造
價
值
、
匡
正
趣
味
」
的
「
繼
往
開

來
」
的
歷
史
任
務
時
，
文
學
失
去
了
「
老
成
謀
國
」
的
賢
相

，

而
自
然
走
上
了
「
亢
龍
有
悔
」
的
險
路
，
結
果
是
傳
統
與

現
代
兩
受
其
害
，
文
學
與
批
評
同
歸
於
盡
。
今
日
國
內
文
學

的
畸
形
發
展
原
因
雖
然
複
雜
，
而
當
年
文
學
批
評
之
荒
蕪
和

無
能
賀
在
要
負
最
大
的
責
任
，
要
挽
囘
這
種
畸
形
發
展
也
必

先
從
健
全
批
評
開
始
著
手
，
而
健
全
批
評
就
必
須
從
批
評
本

身
的
自
覺
和
對
批
評
的
批
評
做
起
，
批
評
是
對
創
作
的
反
省

，

而
批
評
的
批
評
則
是
對
批
評
的
反
省
，
當
文
學
創
作
需
要

有
文
學
理
論
和
文
學
批
評
來
維
護
其
嚴
肅
性
的
時
候
，
文
學

理
論
和
批
許
也
需
要
批
評
的
批
w
T來
維
護
其
本
身
的
嚴
癲
性

；
文
學
批
評
者
所
以
產
生
負
袁
的
文
學
作
品
，
批
評
的
批
許

者
，
所
以
產
生
負
責
的
文
學
批
評
，
在

批
評
風
氣
方
興
未
艾

的
今
天

，
提
倡
「
批
評
的
批
評
」
是
有
其
時
代
性
意
義
的
，

堀
業
盅
自
敬
業
做
起
，
而
敬
業
衙
自
稹
始
發
端
。

批
評
的
批
評
在
國
內
雖
也
陸
散
有
人
做
過
，
但
迄
今
尙

未
蔚
爲
風
氣
，
同
其
自
身
也
遠
停
留
在
原
始
狀
態
。
常
見
的

幾
種
形
式
有
：
一
、
批
評
雙
方
的
論
戰
。
論
戰
是
這
幾
十
年

來
最
常
見
的
一
種
形
式
，
在
前
有
新
舊
文
學
的
論
戰
，
後
有

批
評
派
別
之
間
的
論
戰
，
前
者
的
對
象
是
文
學
作
品
，
後
者

的
對
象
是
文
學
批
評
，
而
所
謂
批
評
的
批
評
應
是
以
後
者
爲

主
的
，
然
而
廣
義
的
說
，
文
學
理
論
之
商
榷
也
應
包
括
在
批

評
的
批
評
範
圍
之
內
。
論
戰
固
然
是
一
種
常
見
的
形
式
，
但

也
是
一
種
消
極
的
形
式
，
而
國
內
的
論
戰
每
以
論
事
講
理
開

始
，
以
人
身
攻
擊
，
潑
婦
駡
街
終
，
從
義
理
之
爭
演
成
義
氣

之
爭
，
結
果
損
及
了
批
評
的
嚴
肅
性
，
「
正
誼
」
的
火
氣
燒

燬
了
「
正
誼
」
本
身
，
反
而
使
有
討
論
價
值
的
問
題
得
不
到

深
刻
的
討
論
，
更
得
不
到
合
理
的
解
決
。
因
此
論
戰
的
形
式

畢
竟
不
是
個
中
最
好
的
形
式
。
二
丶
褒
貶
式
的
批
評
：
這
種

批
評
多
來
自
鯊
同
伐
異
的
作
風
。
或
者
彼
此
標
榜
，
或
者
彼

此
詆
譔
，
兩
者
間
又
以
前
者
爲
最
常
見
。
其
通
常
的
方
式
是

大
褒
小
貶
，
小
疵
不
掩
大
醇
，
它
的
目
的
使
人
複
疑
，
其
嚴

肅
性
也
就
打
了
折
扣
，
結
果
也
無
法
逹
成
批
評
的
任
務
。
三

、
介
紹
性
的
批
評
：
此
種
批
評
多
藉
書
評
的
方
式
出
現
，
短

短
一
篇
，
提
網
絜
領
式
地
介
紹
個
輪
廓
，
其
重
點
在
於
介
紹
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而
不
在
飛
批
評
，
這
種
文
學
多
出
於
專
擱
作
家
之
手
，
篇
幅

與
性
質
所
限
，
也
不
可
能
有
稍
密
的
解
析
與
深
刻
的
批
評
，

其
嚴
肅
性
有
先
天
性
的
限
制
，
自
也
無
法
達
成
批
評
的
任
務

。

A
上
三
種
批
評
，
都
不
是
理
焦
的
批
評
形
式
，
但
我
們
可

以
從
玆
學
到
批
評
的
批
評
所
應
避
免
、

揚
粱
旳
是
哪
些
東
西

。
從
而
壟
蓋
正
確
的
方
向
和
原
則
。

l
、
要
求
理
論
的
建
立
與
文
學
批
評
以

＿
種
專
業
的
粗

砷
，
打
破
文
學
誰
都
能
談
的
偏
見
，
建
立
文
學
批
評
和
文
學

理
論
使
之
成
爲

＿
門
有
尊
嚴
的
學
術
，
消
除
把
批
評
當
做
個

人
消
遣
的
玩
具
或
把
批
評
常
做
社
會
改
革
運
動
的
工
具
的
態

度
，

驅
逐
利
用
批
評
進
行
祉
交
的
政
客
勾
當

，
正
本
清
源
，

就
批
評
論
批
評
，
不
動
火
氣
、

不
拉
駙
係
、
不
自
欺

、
不
旁

騖
，
多
談
問
題
、
少
談
主
義
，
多
用
理
性
、
少
用
盛
感
，

多

憑
貲
證
、
少
談
心
性
。

＇

I
l、
要
求
理
陰
與
批
評
具
有
科
學
的
精
神
，
消
除
研
究

跗
象
所
可
能
給
予
研
究
工
作
本
身
的
不
良
影
響

，
從
根
本
上

減
除
藉
批
祚
從
事
再
創
作
旳
企
圖
，
嚴
格
割
分
藝
術
和
學
術

的
診
域
，
並
要
求
批
誣
家
自
身
的
海
棐
修
旋
和
訓
練
，
多
談

已
徹
底
了
解
1
1
9，少
談
並
不
十
分
自
信
由

，
對
於
現
代
新
興

的
學
問
有
接
受
1
1
9
雅
盔
，
並
接
受
這
些
新
壤

間
所
給
予
文
學

` 

的
方
法
和
建
議
，
譬
如
語
意
學
，
本
是
科
玄
之
戰
的
通
火
線

，
語
意
學
固
然
不
可
取
代
一
切
，
然
而
其
自
有
建
設
性
的
價

值
，
倘
若
在
五
四
運
動
前
後
有
人
利
用
語
言
學
的
原
理
來
說

明
白
話
文
的
可
齦
性
與
文
學
性
，
以
及
文
白
之
間
可
能
的
結

合
方
式
與
利
盆
，
則
許
多
「
義
理
」
上
的
論
戦
自
可
平
息
，

而
使
新
舊
文
學
及
早
得
一
適
當
之
調
和
，
使
傳
統
與
現
代
兩

得
其
平
且
互
相
補
足
。
甚
至
可
以
瀨
之
節
省
在
語
言
技
巧
上

的
時
間
浪
狓
，
以
從
事
於
內
容
的
思
考
與
充
賀
，
題
材
的
深

廣
與
崇
高
，
則
我
國
的
文
學
成
就
或
不
止
於
目
前
的
情
況
？

總
之
，
我
們
不
能
輕
率
地
抛
栗
任
何
可
能
於
文
學
批
評
有
盎

的
新
知
識
和
新
方
法
，
而
這
種
胸
襟
是
我
們
有
權
要
求
於
一

個
專
業
批
評
家
的
。

三
、
對
於
不
自
信
有
這
種
專
業
批
評
資
格
和
能
力
的
譔

者
，
我
們
希
望
他
能
多
翻
譯
這
方
面
哆
格
的
作
品
。
批
評
的

批
評
在
國
內
雖
不
發
達
，
在
國
外
許
多
國
家
却
是
很
有
歷
史

性
的
，
多
翻
譯
這
些
作
品
可
以
刺
激
國
內
的
創
作
，
提
高
潢

者
的
水
华
，
自
然
對
文
學
批
評
家
有
一
種
約
束
的
力
暈
，
使

他
知
道
天
下
人
不
盡
可
欺
。
不
久
前
楊
牧
先
生
嘗
怪
何
以
我

國
學
人
在
外
發
表
的
英
文
作
品
常
為
佳
構
而
在
國
內
發
表
的

中
文
作
品
則
多
為
糟
柏
，
想
來
這
與
風
氝
水
準
有
關
係
，
在
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國
外
高
手
雲
集
，
虎
視
眈
眈
，
爲
翳
莘
計
自
不
敢
掉
以
輕
心

，
及
至
返
國
則
以
通
人
自
居
，
視
國
內
如
無
人
，
沒
有
後
顧

之
憂
，
自
然
口
不
擇
言
、
陣
無
忌
憚
了
。
學
術
水
準
本
需
學

術
風
氣
來
維
繫
，
而
翻
譯
佳
作
則
是
開
風
氣
之
先
的
重
要
工

作
；
－
國
的
文
學
固
然
常
受
翻
譯
作
品
之
剌
激
影
密
(
如
國

內
許
多
詩
人
便
是
賴
此
起
家
的
)
，
而
理
論
與
批
評
(
尤
其

是
方
法
)
則
更
不
可
缺
少
了
翻
譯
的
介
紹
與
比
較
，
有
介
紹

才
有
認
識
，
有
比
較
才
有
進
步
，
他
山
之
石
可
以
攻
錯
，
固

步
自
封
只
有
自
取
毀
滅
。

四
、
批
評
的
批
評
其
對
象
與
範
圍
可
以
廣
及
一
切
批
評

作
品
，
諸
如
批
評
性
的
專
霫
，
或
雜
文
，
或
學
報
裏
的
專
著

，
甚
或
碩
士
博
士
乃
至
各
級
敎
師
升
等
的
論
文
，
都
是
「
批

許
之
批
評
」
的
對
象
，
再
擴
而
至
於
正
式
的
學
術
講
演
或
課

甌
上
的
誥
殺
或
學
術
性
座
談
會
，
定
期
或
不
定
期
的
讀
書
會

，
只
要
是
有
文
字
記
錄
的
都
可
以
列
爲
批
評
的
對
象
，
而
此

－
風
氣
的
推
廣
尤
當
以
學
院
與
文
塏
爲
兩
大
重
點
所
在
，
風

氣
所
趨
，
可
以
使
學
院
裏
沒
有
誤
人
子
弟
的
嘴
，
使
文
塏
沒

有
貽
誤
蒼
生
的
筆
，
厥
功
不
亦
偉
哉
！

批
評
的
批
評
就
消
極
方
面
言
，
在
於
整
飭
批
評
界
的
風

氣

，
就
積
極
方
面
言
，
在
於
使
批
評
事
業
受
到
應
有
的
重
視

，
從
而
使
它
能
移
充
份
發
揮
批
評
的
功
能
以
幫
助
文
學
的
發

展
。
它
不
但
介
紹
國
外
的
批
評
也
介
紹
國
內
的
批
評
，
它
不

但
硏
究
古
人
的
批
評
更
硏
究
今
人
的
批
評
；

「
誅
奸
佞
於
既

死
，
發
潛
德
之
幽
光
」
，
不
迷
信
古
代
，
不
輕
信
權
威
，
以

獨
立
思
考
和
公
開
討
論
的
方
式
，
將
古
今
中
外
的

一
切
作
品

放
置
在
同
一
個
天
平
上
稱
藍
，
在
同
一
個
手
術
台
上
解
剖
，

在
同
一
個
箕
驗
室
裏
分
析
，
將
該
捨
棄
的
捨
案
，
該
存
疑
的

存
疑
，
然
後
才
能
如
阿
諾
德
所
宣
稱
的
：

＇

「
將
人
類
所
思
所

寫
的
最
好
的
部
份
介
紹
給
世
界
。
」

徽
求
啓
事

歐
膈
子
女
士
來
信
，
希
望
以

一
百
元
代
價
徵
求
「
現
代
文
學
」
第
二
十
期
一
冊
，
如
有
語
者
願
意
割
愛
，
請
與

本
判
編
輯
部
逞
絡
(
電
話
:
五
八
二
2
下
尘
l
)
O

書
評
書
目
編
輯
部




