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我
第

一
次
注
意
到
于
文
興
的
「
家

變
」
，
是
面
了
中
外
文
學
第

一
卷
第
十
一
期
，
顏
元
叔
先
生
的

一
篇
文
章

「苦
滷
細
品

談
『
家
變
』
」
。
在
這
篇
極
力
讚
美
「
家
變
」
的
文
章
中
，

我
看
到
了
作
者
過
分
草
率
而
主
觀
地
猜
測
王
文
興
用
辭
迆
字
的
原

意

(
註O
)
o
另

l
篇
讚
美

H
豕
變
」
的
文
章
，

是
f
U登
在
同
二
踝
琴生
土
聶
i
元
岳
凍
良
先
生
的
大
作

「
淺
談
R
豕
變
』
的
文

字
」
。
在
這
篇
文
章
中
，
我
同
樣
看
到
了
類
似
顏
文
的
草
率
和
主
觀
(
註
O
)
O

我
之
所
以
不
完
全
同
意
顏
、

張
二
文
的
看
法
，

除
了
是
因
爲
上
述
的
理
由
之
外
，
最
重
要
的
，

是
我
無
法
同
意
他
們
背
後

所
共
同
預
設
着
的
理
論
丨
—

文
字
卽
對
象
。
這
種
理
論
的
大
要

，
可
從
顏
文
中
的
一
段
痰
知
一
二
：

文
字
求
眞

，
卽
在
忠
箕
於
描
繪
之
對
象
，
卽
是
議
對
象
透
過
文
字
亳
無
隔
閡
地
浮
現
，

或
者
說
文
字
如
此
之
忠
於
對

象
，
又
字
卽
「
是
」
對
象
了
°
(
中
外
文
學

一
卷
十
一
期
七
十
九
頁
°
)

「
家
變
」
及
其
池楊惠
南
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另
一
篇
遠
較
顏
、
張
二
文
持
平
的
批
評
是
刊
登
在
中
外
文
學
一
卷
十
二
期
，
歐
腸
子
的
「
論『家
變
』
之
結
櫧
形
式
與
文

字
句
法
」
。

歐
文
除
了
對
王
文
興
的
文
字
技
巧
和
特
色
作
了
詳
細
而
稍
彩
的
分
類
之
外，
還
對
王
文
興
的
原
意
做
了
底
下
的
三

個
猜
測.. 
第
一
、

標
新
立
異
；
第
二
、
「
拍
攝
」
「
家
變
」
主
人
編
范
曄
與
衆
不
同
的
說
話
或
思
想
方
式
；
第
三
、
「
王
文
興

企
圓
以
這
麼
冗
長
迂
迴
的
句
子
，
象
徵
范
曄
心
中
對
父
母
的
感
悄
料
葛
與
牽
絆
，
以
及
他
那
愈
積
愈
重
，
欲
擺
脫而
不
能
的
自

囿
心
情
°
」
(
中
外
文
學
一
卷
十
二
期
六
十
五
頁
°
)

如
果
王
文
興
的
原
意
是
歐
文
所
說
的
第
一
個
原
因
，
那
麼
，
我
想
這
是
中
國
文
壇
上
的
一
大
不
幸
，
因
爲
，
「
這
種
連
小

學
生
都
會
得
丙
的
句
子
」
(
見
上
引
歐
文
同
段
)
,
儘
管
是
多
麼
的
「
新
異
」
，

多
麼
具
有
顏
丶
張
丶
歐
三
文
所
共
同
強
調
的

「
獨
創
性
」
，
都
是
不
值
得
喝
彩
的
！

創
新
雖
然
是
一
種
好
現
象
，
但
並
不
是
所
有
的
創
新
都
是
值
得
提
倡
的
。
事
箕
上
，
近

一
、
二
十
年
來
，
文
壇
上
的
大
小
論
爭
，
泰
半
是
起
因
於
，
或
至
少
是
相
關
於
這
種
文
字
的
「
晦
迄
」
上
。
像
這
種
漠
視
廣
大

讀
者
，
把
文
字
當
做
少
數
「
賚
族
們
」
之
玩
物
的
作
風
，
除
了
象
徵
文
學
的
末
日
卽
將
來
臨
之
外
，
恐
怕
也
是
國
家
的
不
幸
吧

如
果
是
歐
文
所
說
的
第
二
個
原
因
，
促
使
王
文
興
採
用
這
種
技
巧
，
那
麼
，
我
認
爲
是
不
必
要
的
，
甚
至
是
不
成
功
的
。

這
不
但
是
因
爲
將
「
家
變
」
中
的
范
曄
，

塑
造
成
一
個
說
話
流
利
、
思
想
明
快
的
角
色
，
絕
對
不
違
背
原
作
的
主
題
，
而
且
，

最
重
要
的
是
因
爲
菡
於
底
下
所
要
詳
述
的
理
由
，
這
是

一
種
錯
誤
而
不
成
功
的
手
法
。

如
果
壬
文
興
是
因
爲
歐
文
所
說
的
第
三
個
理
由
而
這
樣
作
的
話
，
那
麼
，
淄
於
上
段
所
說
的
，
也
就
是
底
下
所
要
詳
論
的

同
一
個
理
由
，
我
們
已
經
說
過
，
這
是
一
種
錯
誤
而
不
成
功
的
作
法
。

事
箕
上
，

這
個
理
由
，
也
正
是
我
不
同
意
顏
、
張
二
文
中
「
文
字
卽
對
象
」
這
種
說
法
的
依
據
。
換
句
話
說
，
從
這
三
位

先
生
的
大
作
中
，

我
們
了
解
到
，
王
文
興
的
作
品
之
所
以
被
認
爲
「
好

」
，

被
認
爲
是
「
中
國
近
代
小
說
少
數
的
傑
作
之
一
」

(
見
中
外
文
學
一
卷
十
一
期
八
十
五
頁
顏
文
最
後
]
段
)
，
其
所
依
據
的
理
由
是
他
們
認
爲
王
文
興
能
把
握
住
「
文
字
卽
對
象

」
這
個
原
則
。
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事
箕
上
，
從
許
多
證
據
我
們
也
不
難
霜
出
，
王
文
興
本
人
或
恐
也
抱
有
這
種
瑁
法
。
首
先
，
我
們
發
現
，
正
如
歐
腸
子
所

說
的
「
家
變
」
中
累
贅
重
疊
的
句
子
，
絕
大
多
數
出
現
在
第
三
部
；
王
文
興
在
描
寫
范
曄
心
地
平
靜
、

亳
無
衝
突
的
童
年
時
，

迆
一
個
這
樣
的
句
子
都
沒
有
用
過
°
(
中
外
文
學
一
卷
十
二
期
六
十
五
頁
°
)
其
次
，
文
中
除
了
極
少
數
的
例
外
，
人
與
人
間

的
對
話
都
是
平
箕
而
合
理
的
；
這
表
示
作
者
並
沒
有
把
現
箕
泄
界
的
合
理
和
范
曄
心
理
的
矛
盾
相
混
淆
。
另
一
個
顯
著
的
證
披

是
，
在
書
中
一
五
二
節
，
范
曄
的
日
記
中
，
也
是
平
箕
而
合
理
的
，
並
沒
有
冗
長
的
句
子
出
現
。
華
於
以
上
幾
個
事
典
，

王
文

興
本
人
企
圖
以
這
種
累
贅
重
疊
的
句
子
，
來
描
述
范
曄
心
中
的
矛
盾
衝
突
是
可
採
信
的
。
換
句
話
說
，
他
企
圖
以
文
字
的
矛
盾

衝
夹
，
來
「
無
隔
閔
地
浮
現
(
矛
盾
衝
西
歪
巴
對
象
」，
I

他
也
是
二
個
「
文字
卽
對
象
」
的
信
徒
o

但
是
，
值
得
檢
討
的
問
題
是
，
一
個
矛
盾
衝
突
的
境
界
或
對
象
，
是
否
可
以
或
可
能
用
本
身
矛
盾
衝
突
的
文
字
來
描
述？

或
者
說
，
「
文
字
卽
對
象
」
是
否
為
錯
誤
而
不
可
能
箕
視
的
理
論
？
這
是
本
文
所
眞
正
要
探
討
旳
問
題
。
事
實
上
，
只
要
我
們

抄
錄

一
小
段
「
家
愛
」
中
的
原
文
，
讀
者
卽
不
難
囘
答
這
些
問
題
：

那
囘
是
在
他
的
父
親
在
退
休
了
以
後
底
約
莫
半
年
後
的
那
一
陣
他
G
洹
嘩
)
把
他
們
家
之
內
的
牆
壁
給

一
律
地
加
以

重
新
耷
新
涮
修
了

一
煥
新
的
'
…
…
(
一
五
一
節
)

作
爲

一
個
頂
者
，
我
不
得
不
坦
白
而
痛
心
地
做
個
見
證
：
當
我
「
欣
裳
」
一
部
處
處
都
是
這
種
文
句
的
小
說
時
，
我
並
沒

有
「
淯
曄
心
情
矛
盾
沉
重
」
的
感
登
，
我
所
覺
得
的
，
只
是
文
字
的
彆
扭
、
怪
異
、
難
懂
，
乃
至
於
令
我
心
神
疲
勞
而
已
！
(

我
相
信
，
和
我
具
有
同
感
的
牘
者
一
定
爲
數
不
少
，
因
爲
中
外
文
學
一
卷
十
一
期
的
編
後
記
也
曾
坦
白
地
承
認：
王
文
興
先
生

的
「
家
變
」
：
·
：．
到
目
前
爲
止
，
一
般
的
反
應
是
毀
舉
參
半
，
甚
至
是
毀
多
於
器
。
…
…
滾
過
的
人
當
中
，
不
少
相
當
有
文
學

修
義
的
人
紛
紛
詰
間
，
甚
至
建
議
我
們
卽
時
腰
斬
，
以
免
玷
唇
其
他
中
外
文
學
的
作
家
°
)
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不
但
是
因
爲
這
種
直
接
的
感
覺
，
促
使
我
反
對
王
文
興
及
顏
、
張
等
文
的
理
論
預
設
，
而
且
，
是
華
於
一
個
邏
輯
上
的
理

由
，
使
我
不
能
同
意
這
種
觀
點
和
作
法
；
那
就
是
：
一
個
混
氣
矛
盾
的
境
界
或
對象
，
不
可
以
也
不
可
能
用
本
身
混
亂
矛
盾
的

文
字
來
描
寫
。
換
句
話
說
，
不
能
因
爲
文
字
本
身
或
描
述
工
具
本
身
是
矛
盾
混
亂
的
，
就
認
爲
它
已
經
「
眞
賀
地
」
或
「
精

確
地
」
表
達
了
矛
盾
混
亂
的
境
界
。
如
果
我
們
把
一
個
被
描
述
的
世
界
或
對
象
，
稱
爲
是
「
對
象
的
」(
o
b
j
e
c
t
)

世
界
，
而

把
描
述
這
個
對
象
世
界
的
世
界
或
文
字
，
稱
爲
是
「
後
設
的
」
(
m
e
t
a
-

)

世
界
，
那
麼
，
將
對
象
與
後
設
這
兩
個
不
同
層

次
的
世
界
視
而
爲
一
或
混
爲
一
談
，
在
邏
輯
上
卽
會
產
生
一
些
不
合
常
理
的
矛
盾
，
稱
爲
「
說
院
者
詭
論
」
(
T
h
eLiar 

P
a
r
a
d
g
?，
註
@
)
。
而
這
種
混
淆
對
象
及
後
設
層
次
的
錯
誤
，
則
稱
爲
「
自
我
指
涉
的
謬
誤
」
(
F
a
l
l
a
c
y

of 

self

­

r
e
f
e
r
e
n
c
e
)

，
或
「
混
淆
對
象
及
後
設
系
統
的
謬
誤
」

(
F
a
l
l
a
c
y

of 

confusin

g 
object 

and 

meta-systems; 

註
@
)
。

也
許
讀
者
不
易
了
解
這
種
邏
輯
錯
誤
的
嚴
重
性
。
一
部
分
原
因
是
因
爲
至
今
仍
然
有
許
多
人
迷
信
於「
藝
術
不
必
邏
輯
」

的
說
法
，
另
外
的
原
因
是
因
爲
在
其
他
非
文
字
的
藝
術
中
，
尤
其
是
音
樂
和
繪

畫
，
這
種
對
象
與
後
設
的
混
淆
，
時
時
成
功
地

被
應
用
着
，
例
如
貝
多
芬
的
第
六
號
「
田
園
」
交
響
曲
及
美
國
作
曲
家

G
r
o
f
eg

「
大
峽
谷
組
曲
」
(
G
r
a
n
dCanyon 

S
u
i
t
e
)，都
曾
極
其
成
功
地
以
雷
槩
來
描
寫
暴
風
市
的
鏡
頭
。
但
是
，
所
謂
「
藝
術
不
必
邏
輯
」
恐
怕
是
一
個
語
意
含
涅
的

命
題
，
它
的
眞
正
意
義
恐
怕
是
「
在
可
能
的
範
圍
內
儘
藎
激
發
創
作
者
的
靈
感
而
發
揮
最
大
的
想
像
力
」
吧
？
其
次
，
在
其
他

的
藝
術
中
，
之
所
以
能
啓
成
功
地
渥
淆
對
象
及
後
設
厝
次
，
是
因
爲
它
們
是
以
磬
「
擬
磬
」
或
以
形
「
擬
形
」
。
如
果
貝
多
芬

以
一
組
亂
七
八
糟
的
－
音
符
來
描
寫
矛
盾
衝
突
的
心
境
(
注
意
：
這
不
再
是
「
擬
墬
」
)
＇
可
預
見
的
，
那
將
不
是
昔
樂
而
是
噪

昔
！
同
樣
地
，
如
果
畢
加
索
以
胡
亂
塗
鴉
的
色
彩
來
描
繪
矛
盾
衝
突
的
心
境

0
這
也
不
是
「
擬
形
」
)
'
其
成
功
的
可
能
性
也

是
可
想
而
知
的
。
事
箕
上
，
讀
者
不
難
設
想
：
假
如
一
個
混
亂
的
世
界
，
可
以
用
本
身
渥
亂
的
文
字
來
描
寫
，
那
麼
，
王
文
興

所
描
寫
的
混
亂
與
低
能
兒
所
描
寫
的
混
亂
又
有
什
麼
區
別
？
假
如
王
文
典
的
混
亂
具
有
顏
、
張
等
文
所
讚
美
的
「
眞
」
，
那
麼

低
能
兒
的
混
亂
恐
怕
更
「
眞
」
更
「
稍
確
」
，
因
此
也
更
應
該
受
到
顏
張
等
人
的
讚
美
吧
？
·
(
事
典
上
，
現
今
中
國
的
文
壇
上
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，
抱
有
「
文
字
卽
對
象
」
這
種
看
法
的
作
者
，
並
不
只
王
文
興
及
颜
、
張
等
人
，
為
數
不
少
的
新
詩
作
者
都
多
多
少
少
抱
有
這

種
幻
想
。
高
準
先
生
在
「
大
學
雜
誌
」
第
五
九

、
六
0
、

六
二
期
的
大
作
，
「
論
中
國
新
詩
的
風
格
發
展
與
前
途
方
向
」
中
，

曾
大
加
撻
伐
的
「
碧
果
作
品
」
卽
爲
一
例
。
又
如
收
集
在
「
中
國
現
代
文
學
大
系
」
詩
第
一
輯
六
|
丨
八
頁
的
紀
弦
作
品
「
跟

你
們
一
樣
」
，
以
及
第
二
輯

一
0
四
-
1

0
六
頁
的
方
莘
作
品
「
夜
的
變
奏
」
等
等
，
都
是
極
好
的
例
子
°
)

退
一
萬
步
說
，
如
果
混
亂
的
對
象
或
境
界
，
眞
的
可
以
用
混
亂
的
文
字
來
描
寫
，
亦
卽

「
文
字
卽
對
象
」
這
種
理
論
是
正

確
的
話
，
那
麼
，
顯
然
，
像
車
禍
現
場
或
其
他
混
亂
的
視
場
，
也
應
該
可
以
用
混
亂
的
文
句
來
描
寫
才
對
。
但
是，
這
種
混
亂

的
現
場
，
如
何
用
「
混
亂
的
文
字
」
來
描
寫
？
用
什
麼
樣
的
混
亂
文
字
才
能
跟
描
寫
范
曄
心
境
的
混
亂
文
字
區
分
開
來
？
王
文

興
行
在
第
五
十
四
節
用
極
其
冗
長
的
句
子
，
來
描
寫

一
些
公
務
員
站
在
電
線
桿
下
等
車
的
情
形
；
而
顏
文
說
：
「
全
句
如
是
之

長
：
.. 
然
而
電
線
桿
是
長
，
其
影
子
也
相
當
長
，
是
以
句
構
也
長
了
起
來
：
…

°

」
(
中
外
文
學
一
卷
十
一
期
八
十
一
頁
°
)

果
眞
電
線
桿
這
種
空
間
性
的
長
，
可
以
用
冗
長
的
句
子
來
表
達
或
暗
示
，
那
麼
，
像
「
遙
遠
的
歸
途
」
這
種
更
長
的
空
間
，
難

道
應
該
用
更
長
的
句
子
來
描
寫
？
而

「
太
空
人
的
旅
途
」
難
道
又
必
須
應
用
更
長
的
句
子
來
表
逹
？
如
果
是
，
那
麼
，

像

「
漫

長
的
人
生
。
」
這
種
非
空
間
性
的
長
又
如
何
表
逹
？
類
似
的
，
如
果
有
人
要
描
寫
一
個
輕
歌
曼
舞
的
女
郎

，
他
將
又
如
何
用
「

跳
舞
」
的
文
字
來
描
寫
？
一
個
作
者
，
也
許
可
以
用

一
些
字
句
創
造

一
組
意
象
，
來
「
歷
歷
如
繪
」
地
描
寫
這
種
情
境
，
但
是

，
叫
四
方
方
的
文
字
本
身
，
難
道
也
有
所
謂
「
輕
歌
曼
舞
」
嗎
？
難
道
我
們
可
以
說
這
個
字
比
那
個
字
更
會
「
跳
舞
」
或
其
「

舞
姿
」
更
美
嗎
？
再
如
要
描
寫
空
間
很

「
緊
」
這
個
概
念
或
情
境
，
難
道
應
該
把
「
緊
」
壓
扁
或
壓
小
成
爲
「
豎
」
才
能
表
逹

，
或
更
可
以
表

達
嗎
？
難
道
縶
比
螂

奉更
緊
嗎
？
顥
然
，
這
一
連
串
的
問
題

，
其
答
案
都
是
否
定
的
。

一
個
十
分
瑣
碎
但
却
與
上
文
相
躺
的
問
題
是
：
在
張
文
中
，
大
部
分
有
關
這
個
字
改
成
那
個
字
後
較
爲
「
眞
」
或
「
精
確
」

的
說
法
，
也
都
是
有
待
商
榷
的
。
例
如
張
文
說
「
家
變

」

一
五
六
節
的
「
不
名
嚳
」
改
成
「
不
名
浴
」
及
一
三
三
節
的
「
不
識
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字
」
改
成
「
不
瞑
字」
後
較
爲
稍
確
°
(
中
外
文
學

一
卷
十
二
期

一
二
七
頁
°
)
事
實
上
，
某
一
個
字
是
不
可
能
較
另
一
個
字

更

「眞
」
更

「精
確
」
的
。
因
爲
，
紅
然
文
字
不
可
能
是
對
象
，
符
號
或
語
言
不
可
能
是
眞
典
的
世
界
，
那
麼
就
無
所
謂
哪
個

字
是
「
眞
」
的
對
象
r，
哪
個
字
不
是
或
較
爲
不
是
「
眞
」
的
對
象
了
。
如
果
說
，
某
一
個
字
確
實
較
另
一
個
字
更
能

「眞
箕
地

」
描
寫
對
象
，
可
能
的
原
因
有
二
：
第
一
、
這
個
字
所
創
踏
出
來
的
意
象
較
另
一
個
字
所
創
造
出
來
的
更
爲
「
寫
寅
」
，
這
種

例
子
就
像
「
轉
瞑
」
的
「
轉
」
字
。
另

一
個
可
能
的
原
因
是
，
這
個
字
較
另

一
個
字
更
足
以
使
人
引
起
聯
想
。
上
述
張
文
所
擧

的
一
些
例
子
，
卽
屬
於
第
二
種
。
換
句
話
說
，
張
文
之
所
以
認
爲
「
母
」
比
「
罄
」
稍
確
，
「
頂
」
比
「
識
」
眞
實
，
是
因
爲

從
字
源
或
字
形
上
，
「
堢
」
有
「
光言
」

(
可
公
開
說
出
來
)
的
暗
示
，
而
「
E芒
有
「
只
言
」
(
只
會
用
口
說
)
的
聯
想
o

利
用
這
種
聯
想
法
而
逹
到
較
「
稍
確
」
描
寫
的
例
子
還
有
「
舺
」
、
「
曠
」
、
「
鳴
」
，
以
及
一
些
雙
腦
語
，
例
如
張
文
所
擧

焦
易
士
的
例
子
丨

l

「f
a
m
i
l
i
a
r

」
爭
外
文

學
一
卷
十
二
期
一
二
六
頁
)
°

現
在
的
問
題
是
：
既
然
張
文
所
擧
的
這
些
例
子
，
都
是
由
於
字
源
、
字
形
上
的
研
究
或
分
析
，
才
能
聯
想
進
而
體
會
作
者

所
要
表
逹
的
意
思
'
(
事
廙
上
，
王
文
興
的
眞
正
用
意
何
在
，
仍
值
得
懍
疑
'
)
那
麼
，
做
爲
一
個
讀
者
，
是
否
有
需
要
或
是

否
有
毅
務
在
欣
貨
文
學
之
前
，
先
要
做
個
字
源
學
家
或
至
少
先
要
學
會
文
字
的
分
析
工
夫
？
這
種
文
學
分
析
的
推
理
過
程
，
會

不
會
影
嚮
欣
賀
者
的
直
覺
或
所
謂
的
「
美
感
經
驗
」
，
而
破
壞
了
欣
賈
文
學
的
目
的
？
換
句
話
說
，
當
欣
箕
者
在
作
者
的
迫
使

下
，
不
得
不
做
這
種
推
理
工
作
時
，
這
種
欣
箕
是
否
仍
然
可
以
稱
之
爲
「
欣
箕
」
？
甚
至
，
我
們
還
要
問
：
做
爲
一
個
文
學
的

創
作
者
，
他
是
否
有
權
力
要
求
他
的
讀
者
，
先
要
學
會
這
種
分
析
的
技
巧
之
後
，
才
能
欣
賈
他
的
作
品
？
而
且
，
如
果
他
有
足

啓
的
時
間
，
也
有
良
好
的
文
字
訓
練
，
來
表
逹
這
些
字
所
要
表
逹
的
那
些
「
聯
想

」
，
但
他
却
不
肯
表
逹
，
那
麼
他
是
否
有
不

負
萁
任
乃
至
不
忠
於
讀
者
之
縑
？
在
昔
樂上
，
做
爲
一
個
聆
聰
者

G
血
不
是
批
評
家
)
'
是
沒
有
必
要
先
去
探
査
作
曲
家
的
寫

作
技
巧
或
臆
測
作
曲
家
爲
什
麼
要
用
這
個

l音
符
而
不
用
那
個
音
符
的
。
同
樣
的
，
在
繪
盡
上
，
作
爲
一
個
觀
賀
者
(
而
不
是
批

評
家
)
'
他
也
沒
有
義
務
先
去
査
看
盟
家
所
用
的
顏
料
、
工
具
或
他
作
畫
時
的
心
情
是
什
麼b
那
麼
，
在
文
學
上
，
對
讀
者
的

這
種
要
求
是
否
應
該
或
正
確
，
也
是
值
得
我
們
再
三
懍
疑
的。
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一
個
不
同
問
題
但
却
相
胭
的
疑
問
是
：

牴
然
大
部
分
的
人
認
爲
王
文
興
之
所
以
要
把

「
希
莘
」
改
成
「
望
希
」
，
把
「
婦

女
」
改
成
「
女
婦
」
，
是
爲
了
引
起
讀
者
的
注
意
以
便
特
意
地
斟
酌

l這
些
字
詞
的
意
祿
，

那
麼
，

頌
然
，
作
爲

一
個
讀
者
也
必

須
花

一
番
工
夫
去
分
析
它
們
的
意
義
，

去
做
一
番
推
理
的
工
作
。
果
眞
如
此
，
那
麼
這
種
做
法
是
否
妥
當
，
正
如
上
段
所
說
的

，
也
是
值
得
我
們
再
三
製
疑
的
。
事
踐
上
，
作
為
一
個讀
者
，

我
不
能
了
解
把

「
希
莘
」
改
成
「
莘
希
」
或
把

「婦
女
」
改
成

「
女
婦
」
，

除
了
「
新
異
」
之
外
，
還
能
紿
我
們
什
麼
「
美
感
」
或
「
眞
痕
感
」
；

這
就
像
我
不
能
了
解
把
「
h
o
p
e」改
成

「c
p
oh
」
或
把
「
·
v
o
m

e
n

」
改
成
「
n
e
m
o
w

」
到
底
能
給
我
什
麼

一
樣
！

當
然
，

「
家
繞
」
中
的
文
宇
，
也
並
不
是
字
字
怪
異
，
句
句
彆
扭
的
。
事
賀
上
，
它
有
許
多
雖
與
主
題
無
關
，
但
却
充
滿

了
詩
悄
畫
意
的
段
落

，
例
如
六
四
丨

l

八
二
節
。
正
如
顏
、

張
、

歐
三
文
所
共
恫
提出的
，
王
文
典
有
許
多
成
功
的
地
方
，
我

認
為
，

這
多
半
是
在
意
象
的
創
造
和
「
擬
磬
」
方
面
'
(
最
軍
要
的
是
，

它
們
都
沒
有
觸
犯
上
述
的
邏
輯
謬
誤
)
'

例
如
：

四
季
豆
露
着
沉
悝
的
黑
色
，

鹹
菜
肉
上
擬
一
厝
灰
白
。

他
總
是
蝸
隱
在
他
房
中
。

0
一
十
六
節)

風
把
一
片
空
其
控
奇
的
音
夢1

4傳
來
。

G
＾
十
八
節
)

樽
進
廁
所
以
後
他
感
到
一
股
重
厚
如
壁
的
醜
吳
°
(
－
－
七
節
)

(
B
段
), 

另
外
，
在
照
榴
字
的
藍
用
上

，

有
一
些
也
的
確
具
有
文
字
以
外
的
效
果
；
例
如
第
一
次
出
裏
熙
瞪
字
是
B

段
的
「
楊
太
太

」
，
它
確
裳
有
使
人

「
惑
到
意
外
」
的
驚
訝
感
°
(
雖
然
在
其
後
的
黑
體
字
大
都
不
足
以
引
起
這
種
感
覺
而
成
為
陳
腔
濫
調
了

，

而
且
，
最
可
惜
的
是
，
這
種
技
巧
不
是
從
他
開
始
的
°
)
其
次
，
王
文
興
遠
造
了

一
些
擬
婆
的
新
字
，

有
一
些
是
成
功
的
，

因
爲
日
常
生
活
中
確
賀
沒
有
具
備
這
種
璵
音
的
文
字
，
例
如
：
·
啪
丶
詖
丶
嘌
等
°
(
雖
然
我
不
同
意
已
經
有
了

「
吧
」
，
又
故
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，
又
故
意
造
個
「
毽
」
；
而
且
，
寫
給
中
國
人
看
的
小
說
，
就
充
滿
了
洋
文
：

A
h

,

e
h 

如
果
說
，

「
家
變
」
的
創
新
，
其
成
功
的
廣
度
和
程
度
只
是
上
段
所
提
到
的
這
些
，
那
顯
然
太
過
貧
乏
，
以
致
於
很
難
令

人
相
信
這
是
一
部
「
中
國
近
代
小
說
少
數
的
傑
作
之
-
」
(
顏
文
最
後
一
段
)
°
而
且
，
莘
於
本
文
所
說
的
理
由
，
它
恐
怕
也

沒
有
完
全
達
到
底
下
的
目
的
：
「

試
圖
解
開
中
國
文
字
的
情
意
蒔
…
·
：

以
延
積
它
的
生
命
，
進
而
開
拓
它
的
領
域
」
(
見
張
文

最
後
一
段
)
°
事
箕
上
，
王
文
與
對
中
國
文
字
及
文
法
的
破
壞
，
恐
怕
比
建
設
來
得
更
多
吧
！
說
眞
的
，
我
倒
十
分
贊
同
歐
陽

子
的
看
法
：
「
家
變
」
之
誕
生
，
在
自
由
中
國
現
代
文
壇
放
出
了
一
邈
難
得
的
新
鮮
異
彩
。
但
我
絕
不
贊
成
初
寫
作
的
人
，
拿

王
文
興
的
風
格
作
爲
典
範
。
…
；.. 

依
我
目
前
的
看
法
，
我
還
是
希
望
王
文
興
的
風
格
，
不
但
「
空
前
」
，
而
且
「
絕
後
」
°
(

見
歐
文
最
後
一
段
°
)

華
於
以
上
我
所
深
深
堅
持
着
的
理
由
，
套
用
一
句
王
文
與
式
的
語
法
，
「
我
痕
賓
地
不
能
確
的
的
非
吾
能
意
同興
文
王
的

作
法
」
！註

©
顏
文
曾
說
，
以
「
轉
頭
」
來
代
替
慣
用
的
「
囘
頭
」
較
爲
「
稍
確
」
葭
咒
°
(
中
外
文
學
一
卷
十
一
期
8
0頁
)
果
眞
如
此
，
「
輾

頭
」
豈
不
比
「
轉
頭
」
更
爲
桔
確
箕
宵
0

藎
依
字
典
意
義
：
「
轉
」
乃
迴
旋
的
意
思
，
而

「
轉
者
輯
之
周
，
輾
者
轉
之
半
」
也
＇
可
見
這
就
像

「
馬
路
」
應
改
爲

「車
路
」
或
「
人
路
」
、

「
馬
上
」
應
改
爲
「
飛
擴
上
」
或
「
太
空
火
箭
上
」
一
樣
的
無
聊
而
可
笑
1

類
似
地
，
在
張
文
中

曾
說
，
王
文
興
造
了
一
個
新
字

「
祿
」
是爲
了
暗
示
說
話
的
人
像
鵝
一
樣
地
扭
頭
(
中
外
文
學
二
苾
+
二
期
蕊
3
頁
)
o
果
展
如
此
，
那
麼
「

家
變
」
2
4節
的
「
鳴
＇

．
箕
的
呀
？
其
有
這
種
的
事
呀
0

」
'
雞
這
是
表
示
說
話
的
人
，
「
像
蝸
牛
一
樣
慢
的
范
訝
」
嗎
？

註
®
一
個
系
統
是
用
某
些
事
物
或
符
號
(
芊
竺
巴
所
建
構
起
來
的
；
例
如
二

d盃
己
F

線
圈
等
構
成
了

H
個
「
機
器
」
系
統
o

此
時
,

可
能
有
人
會
用
某
些
符
號
或
語
言
來
討
論
、
批
評
或
描
述
這
個
系
統
．
，
例
如
一
個
工
程
師
可
能
會
對
一
部
機
器
加
以
一
番
描
述
或
討
論

。
我
們

意
造
個

「
葩
」
；
已
經
有
了
「
嚈
」

H
a
i
`
H
e
y的
'
.
)
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蓺
術
團
契
爲
你
出
版
·
·
·
·

合
唱
獨
唱
朗
誦
揮
話
稍
彩
動

加
略
山
清
唱
劇

人
唱
片3
0元
演
唱閾
本
2
5
元

張
曉
風
著
第
五
牆
、
武
陵
人

鬪
訌

討
論
不
絕
，

今
將
劇
本
劇
照
舞
鎏
設
計
－
音
樂
設
計
各
界

評
論
合
倂
出
版
，

共
兩
冊
，

每
單
冊
2
0元
，
共
4
0元

作
者
曾
獲
中
山
文
藝
奬
'

張
曉
風
藩
安
全
感
編
劇
金
鼎
奬，
本畫
包
括

散
文
卅
篇
附
名
盡
卅
幀
，

幽
默
答
世
深
掘
人
性
·
2
0元

林
治
平
著
現
代
人
的
痛
苦

口
口
口

主
持
多
項
祉
會
調
査
，

本
書
論
現
代
的
危
機
丶

痛
苦
及

現
代
人
追
尋
的
目

標
與
道
路
，

多
爲
在
各
大
學
之
演
講

稿
修
定
而
成
，

文
筆
犀
利
剖
析
深
刻
，

感
人
至
深
·
2
0

元

几
直
接
向
豪
北
羅
斯
福
路
三
段
二
七
七
號
我

優
待
們
咖
啡
屋
洽
購
者一律
九折
，
郵瞄
唱片
另

附
郵
八
元

一
四
五
一
二
號
校
園
書
房

(羅
塹
輻
路
四
段

郵
撥

2
2號
)
一
四
五
六0謩
畫
雜
誌
秕
或
中國

書
城
天
同
秕

稱
，

被
討
論
到
、
批
評
到
，

或
描
述
到
的
系
統
是

「對
象
的
系
統
」

，

而
討
論
別
人
、
批
評
別
人
，

或
描
述
別
人
的
系
統
，
則
稱
爲
「後

設
的
系
統
」
。
因
此
，

機
器
是
對
象
的
，

而
工
程
師
的
報
告
則
是
後

設
的
。
一
個
人
如
果
混
淆
這
兩
個
不
同
層
次
的
系
統，
則
稱
爲
犯
了

「
自
我
指
涉
」
或
混
淆
這
兩
種
系
統
的
謬
誤
。

觸
犯
迢
種
謬
誤
的
後
果
之
一
是
會
使
得
整
個
語
言
系
統
産
生
邏

輯
上
的

「矛
盾
」
，
亦
卽

「詭
論
」
。

一
個
有
名
的
适
種
矛
盾
是「

說
謊
者
詭
論
」
：
「
括
弧
中
的
這
句
話
是
假
的
。
」
頲
然
，
括
弧
中

只
有
一
句
話
，
而
且
它
是
層
於
後
設
層
次
的
，

因
爲
有
一
個
系
統
被

它
描
述
或
討
論
到
，

卽
它
自
己
'
_
丨
它
說
它
自
己
是
假
的
。
另

一

方
面
，

它
也
是
對
象
的
，

因
爲
它
被
它
自
己
所
描
述
到
。
因
此
，
它

對
自
己
來
說
，

既
是
對
象
又
是
後
設
的
，

亦
卽
犯
了
「
自
我
指
涉
」

的
謬
誤
。
現
在
請
問
：

它
是
箕
或
是
假
0
·

答
案
是
一
個
與
常
理
相
違

背
的
矛
盾
，

卽
：

它
既
萁
又
假
1
·
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