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評
「
文
學
的
玄
思
」

顏
元
叔
在
這
本
共
計
一
九
0
頁
的
淇
裏
標
榜
了
兩
個
口
號
：
因

＾
學
是
哲

學
的
戱
劇
化
」
以
及
「
文
學
批
評
生
命
」

。
由
於
這
兩
個
口
號
裏
的
闞
鍵
字
眼

「
哲
學
」
、
「
批
評
」
都
被
刻
意
的
廣
義
化
，
所
以
它
們
做
爲
大
前
題
大
致
是

可
取
的
。
前
者
屬
於
文
學
內
在
的
課
題
，

後
者
論
述
文
學
與
文
化
的
關
係
，
都

是
文
學
工
作
者
值
得
探
索
的
大
路
。
然
而
顏
元
叔
在
文
學
與
文
化
的
關
係
層
面

上
，
苯
於
某
種
原
始
成
見
以
及
由
此
而
生
的
道
德
憤
慨
，
做
了
我
們
可
予
同
情

，
不
能
同
意
的
努
力
。

我
們
發
現
：
一
個
過
度
熱
切
的
文
學
本
位
者
，
以
人
文
主
義
的
代
言
人
自

居
，
其
見
識
必
小
，
偏
失
必
有
。
本
文
推
究
這
種
偏
窄
人
文
主
義
的
固
執
，
其

原
因
爲
：
課
解
科
學
涵
義
，
科
學
知
識
(
或
說
常
識
)
匱
乏
o

(
－
汪1)
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慧智思心的類人的表代所車托庠部一

。慧智思心的表代所詩首－於亞不決

(2 註）遹 胡

在
缺
乏
明
確
「
科
學
」
語
詞
界
定
的
前
題
下
，
顏
元
叔
常
常
把
科
學
與
文
學

甚
至
科
學
與
人
文
主
義
當
作
對
立
的
東
西
來
看
，
兩
者
似
乎
互
不
相
容
而
且
可
以

截
然
一
分
爲
二
。
隨
手
摘
錄
兩
段
文
字
：

「
我
要
特
別
強
調
，
今
後
科
學

、
技
術
、
與
經
濟
三
連
環
所
產
生
的
局
勞
'

給
予
人
文
主
義
的
威
脅
最
大
…
…
人
文
主
義
應
該
有
挽
狂
瀾
於
既
倒
的
宏
願
。
」

(
第
一
八
八
頁
)

「
新
批
評
學
派
的
人
士
把
整
個
的
人
類
文
化
的
危
機
全
部
蹄
罪
於
科
學
及
工

業
化
。
…
…
我
們
可
以
承
認
科
學
對
人
類
前
途
具
有
實
際
報
要
；
但
是
，
從
歷
史

戳
點
來
看
，
新
批
評
家
的
認
識
不
算
乖
癖
吧
°
」
(
第
一
一
四
頁
)

我
們
不
妨
引
用
康
特
博
士
「
科
學
的
人
文
主
義
與
大
學
」

一
文
(
i注
3
)
做

爲
批
駁
(
在
這
篇
富
啓
發
性
的
論
文
裏
,
科
學
被
界
定
爲
二
糠
客
觀
理
解

l
l

人

類
獨
立
秩
序
、
秩
序
力
暈
、
定
向
物
力
論

i

的
經
驗
，
以
及
一
種
主
覷
上
創
造

的
附
屬
的
不
斷
進
步
的
知
識
的
經
瞼
)
:

「
科
學
引
起
人
類
與
事
箕
的
一
種
全
新
的
觀
念
，
所
以
科
學
的
人
類
是
一
種

新
的
人
類
。
由
此
言
之
，
科
學
的
人
類
不
滿
意
於
任
何
反
科
學
形
式
的
人
文
主
義

。
只
因
該
主
義
係
華
於
一
種
事
實
的
反
科
學
見
解
。
因
此
兩
種
文
化
之
間
的
分
裂

說
明
了
傳
統
人
文
主
義
之
不
適
當
。
…
…
更
壞
的
是
這
種
人
文
主
義
自
稱
爲
唯
一

可
以
接
受
的
人
文
主
義
之
形
式
的
時
候
，
必
然
對
科
學
的
人
類
有
害
。
然
而
爭
論

是
沒
有
結
果
的
。
只
有
在
我
們
想
超
出
爭
論
範
圍
以
外
的
時
候
，
才
知
道
科
學
的

人
類
並
不
反
對
人
文
主
義
的
價
值
。
…
…
科
學
的
人
類
要
看最
不
滿
意
於
另
一
種
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文
化
到
底
是
爲
了
什
麼
，
這
是
一
種
挑
戰
，
並
非
一
種
拒
絕

。
我
在
此
地
想
要
列
舉

7一
種
在
科
學
上
可
以
接
受
的
人
文
主

義
之
精
盎
求
精
的
主
要
需
求
。
日
人
文
主
義
必
需
客
觀
。
：

·

…
故
其
反
對
任
何
形
式
的
主
觀
主
義
與
先
天
論
。
…
…
口
人

文
主
義
必
須
具
體
。
…
…
在
人
類
與
物
質
咒
體
的
殘
餘
之
間

有
一
種
連
續
性
。
…
…
科
學
的
人
類
並
不
反
對
精
神
…

…
科

學
的
人
類
並
非
是
反
有
砷
論
的
，
但
是
當
然
唾
栗
莘
於
一
種

自
滿
的
和
近
代
科
學
勃
興
以
前
的
世
界
觀
。
…
·
：
所
以
科
學

的
人
類
在
哲
學
裏
面
所
反
對
的
東
西
主
要
是
哲
學
體
系
之
關

閉
，
使
這
些
體
系
不
能
同
化
預
料
不
到
的
新
的
知
識
片
斷
…

…
必
須
伸
展
到
倫
理
的
領
域
…
…
科
學
的
人
類
根
本
是
富
於

創
造
性
的
，
所
以
一
種
令
人
滿
意
的
人
文
主
義
必
須
幫
助
科

學
的
人
類
更
加
了
解
並
且
更
有
成
果
的
發
展
這
種
創
造
活
動

°
…
…

」
稍
予
比
較
卽
可
看
出
：
顏
元
叔
所
說
的
(
「
應
該
有
挽

狂
猯
於
既
倒
的
宏
願
」
的
)
人
文
主
義
，
是
舊
有
的
範
圍
窄

小
的
人
文
主
義
。
如
果
我
們
借
用
康
特
博
士
的
「
科
學
」
界

說
，
或
康
南
特
在
通
俗
著
作
「
科
學
入
門
」
(-
汪4
)
裏
的

界
說
，
繼
繽
討
論
，
我
們
立
卽
發
現
：
苞
有
的
人
文
主
義
不

僅
不
能
包
容
科
學
與
工
業
化
，
而
且
更
無
法
解
決
高
度
工
業

化
所
帶
來
的
現
代
文
明
社
會
的
問
題
。
事
咒
證
明
，
科
學
在

三
個
世
紀
以
來
，
已
戰
勝
宗
敎
以
及
舊
有
道
德
規
範
的
愚
昧

面
。
舊
有
的
人
文
主
義
必
須
(
而
且
就
某
些
方
面

而
言
，
已

經
)
接
納
利
學
而
企
圖
建
立
一
種
新
的
人
類
信

仰
：
社
會
秩

序
、
道
德
規
範
1

那
就
是
說
，
一
種
新
的
人
文
主
義
。
科

學
以
及
高
度
工
業

化
發
展
所
造
成
的
人
類
危
機
從
沒
有
被
忽

略
。
當
科
學
被
視
爲
-
種
(
新
的
)
人
文
主
義
的
經
驗
、
涉

及
全
人
類
的
一
種
經
驗
時
，
這
些
危
機
立
卽
被
認
定
爲

一
種

「
人
」
(
而
不
是
概
念
上
模
糊
不
清
的
對
象
：
「
科
學
」
)

的
問
題
被
汲
於
解
決
。
人
文
主
義
的
擴
大
(
不
僅
於
字
義
上

的
廣
義
化
)
是
沛
然
莫
之
能
禦
的
趨
勢
。
所
以
顏
元
叔
「
從

歷
史
觀
點
來
看
」
，
是
囘
顧
(
不
移
眞
切
)

而
未
前
瞻
，
鑑

往
而
不
知
來
。

我
們
不
妨
追
論
顏
元
叔
(
在
缺
乏
嚴
格
界
說
下
)
對
「

科
學
」
一
詞
的
了
解
。
我
們
摘
錄
「
從
文
學
看
科
學」
一
文

中
所
說
的
三
點
「
人
文
主
義
對
科
學
提
出
若
干
探
討
」
：
－

：
價
值
與
數
暈
：
「
文
學
及
包
括
文
學
在
內
的
人
文
學
是
價

值
問
題
…
…

科
學
不
是
價
值
問
題
，
科
學
以
數
學
爲
湛
礎
，

從
求
證
到
證
果
，
全
是
數
量
學
問
。
：
；
：
譬
如
，
從
原
子
彈
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公
式
的
形
成
到
原
子
彈
的
製
造
，
整
個
過
程
是
數
暈
問
頫
，

不
是
價
值
問
題
。
原
子
彈
爆
炸
之
後
，
才
會
引
起
價
值
問
題

。
」
二
丶
慾
莘
與
剋
制
：
科
學
家
消
極
助
長
了
個
人
主
義
與

自
我
中
心
意
識
，
而
且
促
使
人
類
「
一
味
滿
足
他
的
肉
體
慾

求
」
。
而
「
人
文
主
義
者
不
能
承
認
物
質
的
慾
求
與
滿
足
，

卽
是
人
生
的
一
切
」
，
故
「
文
學
與
宗
敎
之
道
當
不
是
科
學

技
術
之
道
。
前
者
是
聖
賢
之
道
，
後
者
是
小
人
之
道
」
。
三

、
知
識
與
智
惹
：

「
我
個
人
深
信
有
些
知
識
是
不
能
追
求
的

，
是
禁
知
(
f
o
r
b
i
d
d
e
n

k
n
o
w
l
e
d
g
e
)

，
並
非
一
切
知

識
都
是
善
良
的
。
科
學
家
不
能
以
求
知
一
念
，
作
爲
他
一
切

求
知
活
動
的
充
分
理
由
」
。
「
倘
使
在
知
識
與
人
類
之
間
作

一
抉
擇
，
科
學
家
寧
可
犧
牲
人
類
，
成
全
知
識
；
人
文
主
義

者
則
無
有
這
等
忍
心
了
」
。

我
們
仔
細
分
析
這
段
文
字
所
透
露
的
科
學
觀
念
(
極
富

認
識
論
趣
味
的
是

，
它
們
幾
乎
完
全
落
入
前
引
康
特
博
士
論

文
的
「L
緒
論
：
幾
個
普
遁
錯
誤
的
科
學
觀
念
」
部
份
):

日
科
學
根
本
是
客
觀
主
義
，
科
學
是
絕
對
不
具
人
格
的
。
回

科
學
是
一
種
完
全
正
當
的
知
識
冒
險
，
但
是
由
於
它
天
生
傾

向
誇
大
，
所
以
必
須
壓
制
以
防
其
超
過
它
的
自
然
限
制
。

稍
予
留
意
這
段
漫
長
的
文
字
由
責
備
科
學
而
(
不
得
不

轉
移
爲
)
責
備
人
(
科
學
家
)
'
卽
可
抓
住
要
點
o

科
學
雖

然
以
客
觀
爲
其
要
求
，
但
是
它
無
法
是
客
觀
主
義
的
。
它
是

一
種
整
個
的
人
類
經
驗
，
一
種
日
盎
成
長
的
人
的
參
與
。
菡

本
上
它
無
法
不
主
觀
，
並
且
具
備
人
格
。
科
學
的
日
盆
進
步

並
沒
有
保
證
人
類
道
德
精
神
之
進
步
，
以
致
科
學
發
展
「
帶

來
了
」
壞
影
密
。
所
以
我
們
由
人
的
敗
壞
，
傳
統
人
文
主
義

的
破
產
，
而
意
味
到
一
種
新
的
人
文
主
義
的
迫
切
需
要
。
在

一
種
新
的
盆
云
納
了
科
學
的
)
道
德
認
同上
，
對
人
的
慾
望

(
乃
至
科
學
的
發
展
)
重
新
估
價
或
許
是
可
能
的
，
但
那
決

不
意
味
着
一
種
敵
對
的
、
空
泛
的
人
文
主
義
的
「
禁
知
」
。

是
「
人
」
本
身
的
問
題
，
而
不
是
「
科
學
」

「
知
識
」
的
「

善
良
」
與
否
的
問
題
。
試
借
其
原
子
彈
的
譬
喻
(
極
有
意
思

的
是
，
這
種
比
喻
竟
中
了
康
南
特
的
話
：
「
或
明
或
暗
反
對

科
學
的
人
，
腦
裏
首
先
想
到
的
是
科
學
用
於
戰
爭
，
特
別
是

原
子
能
的
應
用
」
1

註
5
)
：
爲
何
原
子
彈
燥
炸
之
後
才

會
引
起
價
值
問
題
？
所
謂
的
價
值
問
題
應
該
追
溯到
當
初
發

明
原
子
彈
的
動
機
的
時
候
，
或
者
更
遠
。
原
子
理
論
的
探
求

革
於
科
學
家
的
求
知
慾
，
而
應
用
原
子
核
分
裂
原
理
來
製
造

原
子
彈
就
是
「
人
」
的
問
題
·
·
領
袖
慾
·
統
治
慾
等
等
。
近

而
言
之
，
原
子
彈
造
成
之
後
的
決
定
使
用
，
也
是
「
人
J
的
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問
題
。
侵
略
者
不
僅
不
盡
是
科
學
家
，
而
且
較
可
能
爲
(
科

碣
家
之
外
的
)
政
治
家
、
軍
事
家
、
哲
學
家
等
。
科
學
家
不

但
不
應
該
(
大
概
也
不
放
)
單
獨
負
起
「
犧
牲
人
類
」
的
大

罪
，
而
且
卽
使
前
述
科
學
家
的
罪
狀
成
立
，
也
不
必
牽
強
的

把
帳
記
在
(
缺
乏
明
確
界
說
的
)
科
學
身
上
o

一
點
淺
顯
的

科
學
發
展
史
的
知
識
告
訴
我
們
，
「
每
當
一
門
視
代
科
學
開

始
成
形
時
，
激
烈
的
論
爭
總
比
理
性
的
意
見
易
於
自
筆
端
流

出
」
，
「
一
個
科
學
研
究
者
踏
入
研
究
室
，
必

須
嚴
加
自
律

的
觀
念
，
只
是
逐
步
演
進
而
來
的
」
，
發
展
到

今
天
，
「
卽

令
是
煩
焦
易
怒
的
人
，
在
自
然
棠
驗
室
中
也
很
容
易
變
成
公

正
而
稍
確
，
這
完
全
是
社
會
學
上
所
說
的
特
定
社
會
環
境
使

然
」
；
然
而
，
只
要
科
學
家
離
開
了
他
的
職
業
紀
律
，
往
往

還
不
如
常
人
般
公
正
和
自
約
；
所
以
，

「作
爲
一
個
人
，
科

學
研
究
者
亦
如
常
人
一
樣
地
賢
愚
不
等
」
(
-
汪6
)

。
這
就

是
再
度
說
：
作
爲
一
個
人
，
科
學
家
與
非
科
學
家
是
平
等
的

，
他
不
必
更
善
良
,
或
(
如
顏
元
叔
所
意
指
的
)
更
凶
殘
些

—

這
與
柏
拉
圏
自
理
想
國
趕
走
詩
人
一
樣
是
有
趣
的
奇
想

。
所
謂
「
價
值
」
「
數
昷
」
之
分
亳
無
意
義
，
「
禁
知
」
之

說
更
是
迂
不
可
及
。
科
學
是
創
造
的
、
附
屬
的
，
以
及
不
斷

進
步
的
。

由
此
使
我
們
想
到
楊
君
寅
對
錢
租
「
史
學
導
言
」
的
第

二
點
批
評
：
「
錢
先
生
大
文
中
，
常
常
喜
歡
把
史
學
與
其
他

應
用
科
學
對
立
起
來
看
，
有
時
候
還
頗
有
截
然
一
分
爲
二
各

不
相
涉
的
意
思
，
彷
彿
史
學
的
科
學
性
十
分
獨
特
，
其
在
應

用
上
，
和
其
他
科
學
亳
無
溝
通
餘
地
似
的
。
這
種
想
法
也
是

我
們
引
爲
心
驚
而
不
敢
苟
同
的
」
(
-
汪
7
)
。
漼
本
上
錢
、

顏
所
失
是
相
似
的
。

在
「
文
學
與
文
學
批
評
」
一
文
裏
，
顏
元
叔
認
爲
文
學

的
最
終
目
的
是
敎
育
良
心
；
所
謂
敎
育
良
心
，
可
分
兩
方
面

來
說
，
一
是
發
掘
自
我
，
一
是
擴
大
自
我
。
這
兩
項
是
人
文

敎
育
的
主
要
目
的
，
所
以
「
當
臺
灣
手
忙
胛
亂
進
入
其
遲
來

的
維
多
利
亞
時
代
的
端
頲
，
站
在
人
文
敎
育
中
堅
的
文
學
工

作
者
，
有
着
阻
止
赫
胥
黎
型
的

『
半
邁
人
』
的
出
現
的
使

命
」
。赫

胥
黎
與
阿
諾
德
的
爭
論
可
以
在
梁
箕
秋
「
偏
見
集
」

裏
「
文
學
與
科
學
」
一
文
看
到
大
概
°
(
顏
元
叔
只
如
上
文

一
筆
帶
過
「
半
邊
人
」
，
沒
有
任
何
說
明
°
)
假
設
梁
咒
秋

的
文
字
可
信
：
當
時
爭
論
的
題
目
是
英
國
當
時
敎
育
上
應
以

文
學
還
是
以
科
學
爲
重
。
古
典
硏
究
學
者
阿
諾
德
主
張

「
如

• I 
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人
住
不
變
，
文
學
的
魔
力
是
不
可
抵
抗
的
」
。
因
爲
，
「
文

學
是
人
生
的
批
評
…
：
批
評
人
生
綬
好
的
方
法
便
是
研
究
古

典
文
學
和
近
代
文
學
」
。
但
是
他
所
謂
的
文
學
是
廣
義
的
，

歐
幾
里
得
與
牛
頓
的
著
作
都
是
文
學
。
赫
胥
黎
承
認
「
人
生

批
評
是
文
化
的
精
髓
」
，
但
不
承
認
「
文
學
所
包
括
的
材
料

足
以
構
成
這
樣
的
批
評
」
°
至
少
在
敎
育
上
科
學
與
文
學
有

同
等
的
重
要
性
。
當
時
這
個
爭
論
雖
然
持
久
，
最
後
却
沒
有

泱
絕
的
結
論
。

赫
氏
主
張
文
學
與
科
學
在
敎
育
上
並
重
，
阿
氏
所
謂
的

文
學
也
是
廣
義
的
。
我
們
今
天
囘
溯
這
項
不
了
了
之
的
爭
辯

，
實
在
不
能
了
解
何
以
顏
元
叔
如
此
強
烈
的
(
呼
籲
)
要
阻

止
赫
胥
黎
型
的
「
半
邊
人
」
出
現
在
臺
灣
。
我
不
願
意
在
手

邊
缺
乏
臺
灣
敎
育
現
狀
査
料
的
情
形
下
'
(
只
憑
個
人
的
「

觀
察
l
)
頂
撞
這
種
「
使
命
」
。
但
是
我
們
以
爲
「
文
學
」

與
「
科
學
」
如
果
是
既
已
形
成
概
念
的
自
明
名
詞
，
或
者
兩

者
在
寬
大
的
界
定
下
仍
無
法
截
然
分
割
，
則
分
別
代
表
的
研

究
領
域
，
步
驟
上
與
精
砷
上
瞧
是
互
相
諧
和
的
(
雖
然
在
短

期
推
展
上
或
有
急
緩
之
分
)
°
古
人
論
學
分
義
理
、
考
據
、

辭
章
三
部
份
，
姚
籥
)
、
戴
(
獫
)
以
爲
三
者
不
可
偏
廢

，
就
是
各
種
學
科
g
全
或
有
消
長
倂
分
)
在
觀
念
上
平
等
重

要
，
相
輔
發
展
的
敎
育
觀
念
。
子
水
文
存

2註
8
)
在
「
I

切
成
系
統
的
學
問
都
是
科
學
」
的
界
說
(
i芷9
)
下
，
有
一

段
堪
稱
持
平
的
話
：

「
一
切
人
民
：
·
：
都應
該
有
科
學
的
常
識
。
」

「
我
覺
世
俗
有
一
種
誤
解
，
就
是
許多
人
都
以
爲
自
然

科
學
的
用
途
只
在
增
進
物
質
上
的
文
明
，
而
和
人
類
的
精
神

文
明
沒
有
蹣
係
：
…
·
我
們
的
物
質
生
活
，
囤
然
需
要
自
然
科

學
的
知
識
；
我
們
的
猜
砷
生
活
也
一
樣
需
要
自
然
科
學
的
知

識
。
」

．
「
要
利
用
自
然
科
學
，
非
以
人
文
科
學
和
社
會
科
學
爲

指
導
不
可
。
其
寅
，
現
代
大
部
份
的
人
文
科
學
和
社
會
科
學

，
是
用
了
許
多
自
然
科
學
的
知
識
來
做
造
石
的
…
…
。
從
這

種
事
寅
想
起
來
，
我
們
可
以
約
略
看
出
各
科
學
知
識
是
互
相

關
聯
而
不
能
畫
出
很
清
楚
界
線
的
。
」

「
創
連
適
合
時
代
的
新
文
化
…
·
：
只
有
現
代
科
學
才
能

正
確
的
囘
答
這
個
問
題
。
」

或
許
我
們
有
必
要
留
意
這
本
書
的
一
項
特
色
：
多
次
引

用
科
學
(
或
說
數
學
)
語
詞
，
但
是
大
部
份
根
本
誤
解
原
意

或
濫
用
了
。
這
個
特
色
可
以
幫
助
我
們
於
追
論
其
誤
解
科
學

丶
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「
這
是
一
個
平
行
四
邊
形
。
根據力
學
原
理
，
假
設
有

a
與
b
兩
個
力
鞏
，
同
時
作
用
於A
點
，
則
a
與
b
兩
力
形

成
一
個
合
力
，
向
c

的
分
角
線
的
方
向
進
行
。
…
」

錯
誤
是
：
平
行
因
邊
形
的
對
角
線
並
非
(
除
非
鄰
邊
等

芭
該
底
角
的
平
分
線
。
平
分
一
角
的
射
線
簡
稱
爲
分
角
線

。
顏
元
叔
誤
以
爲
分
角
線
是
「
分
割
一
角
的
射
線
」
，
顯
然

是
望
文
生
義
的
結
果
。

圍
第
十
一
頁
：

顏
元
叔
引
雷
辛
(L
e
s
s
i
n
g
)
及
「
現
代
文
評
家
的
觀

了＞

b
(
f薄
, 
冷仕

、:Z

觀
念
之
後
，
進
一
步
追
論
其
科
學
知
識
的
區
乏
。
這
進
一
步

深
入
的
討
論
或
許
可
以
找
出
舊
有
人
文
主
義
者
的
病
根
來
。

我
們
分
別
討
論
如
下
：

仞
第
四
五
頁
：

點
來
」
強
調
文
學
特
質
。
依
照
他
的
見
解
我
列
成
下
表
：

}
時
間
藝
術

文
學
|
|

－
元
方
程
式

－
音
樂丨

多
元
方
程
式

塑
雕
空
間
藝
術

我
們
十
分
奇
怪
顏
元
叔
在
引
用
雷
辛

(1
7
2
9
-

1
7
8
1
)

「
時
間
藝
術
、
空
間
藝
術
」
的
分
法
之
時
不
但
沒
有
對
其
做

較
清
晰
的
說
明
，
而
且
忽
視
了
近
代
藝
術
(
文
學
：
=
品
苯、

繪
盟
、
舞
蹈
：
…
·
)
突
破
各
自
傳
逹
介
質
限
制
(
m
e
d
i

u
m

r
e
s
t
r
i
c
t
i
o
n

)
的
趨
勢
(
-正
1
0
)。
當

我
們
輸
入
西
洋
文

添
理
論
的
時
候
，
一
種
史
的
觀
察
意
味
着
一
種
責
任
良

心
。

除
此
以
外
，
我
們
無
法
同
意
「
一
元
方
程
式
，
多
元
方

程
式
」
的
說
法
。
如
果
它
成
立
，
則
因
爲
多
元
方
程
式
是
由

一
元
方
程
式
推
廣
而
來
，
一
元
方
程
式
是
多
元
方
程
式
的
特

例
，
所
以
「
－
音
樂
是
文
學
推
術
而
生
，
文
學
可
以
倂
入
－
音
樂

的
範
疇
裏
去
」

。
我
懷
疑
這
種
缺
乏
文
化
史
證
據
的
證
果
是

顏
元
叔
所
樂
於
見
到
的
。

＠
第
七
六
頁
：

「
對
西
洋
作
品
，
我
以
爲
可
以
模
倣
其
手
法
，
而
不
可

模
倣
其
題
材
」
，
而
且
「
他
們
(
筆
者
按
:
指
中
國
文
學
系

及
中
國
文
學
的
專
業
人
員
)
應
該
不
斷
的
研
究
舊
文
學
，
將
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莓
文
學
予
以
新
估
價
，
使
千
百
年
前
的
作
品
，
能
藉
他
們
的

不
斷
討
論
，
繼
續
生
活
在
現
代
中
國
人
的
意
識
裏
」
°
以
上

兩
段
話
大
致
是
不
錯
的
。
但
是
下
一
句
：

「
筆
者
以
爲
要
產

生
一
個
中
國
民
族
文
學
，
積
極
研
究
中
國
蓓
文
學
，
是
『
必

要
條
件
』
；
而
有
條
件
地
吸
收
西
洋
文
學
，
是
『
充
分
條
件

』
」
，
問
題
來
了
。

根
據
數
學
上
的
用
法
：
對
敍
述P
和
q

而
言
，
若
命
題

「
若
q

則
p

」
成
立
，
則
稱
q

爲
p

的
充
分
條
件
，
或
稱
q

爲
p

的
必
要
條
件
。
現
在
根
據
顏
元
叔
的
原
意
，
應
該
遹
麼

說
：

「
積
極
研
究
中
國
蓍
文
學
與
有
條
件
地
吸
收
西
洋
文
學

是
產
生
一
個
中
國
民
族
文
學
的
充
分
條
件
」
，
或
「
產
生
一

個
中
國
民
族
文
學
是
積
極
研
究
中
國
舊
文
學
與
有
條
件
地
吸

收
西
洋
文
學
的
必
要
條
件
」
。
如
果
依
照
原
書
所
用
的
充
分

、
必
要
條
件
，
則
原
敍
述
等
值
於
以
下
兩
個
命
題

：

「
若產
生
一
個
中
國
民
族
文
學
則
積
極
研
究
中
國
苞
文

學
」
。
不
通
。
以
及
l

丨

「
若
有
條
件
地
吸
收
西
洋
文
學
則
產
生
一
個
中
國
民
族

文
學
」

，
又
似
乎
不
是
顏
元
叔
所
願
意
犯
的
粗
率
觀
念
。

因
顏
元
叔
勇
敢
的
用
了
「
常
數
變
數
」

(
第
二
二
貝
)

丶
「
排
列
組
合
」
(
第
五
四
頁
)
灣n
仃
列
式
」
(
第
了
七
一

頁
)
等
數
學
語
詞
。
我
們
或
可
同
意
這
句
的
用
法
：
「
文
學

的
人
生
與
箕
際
人
生
的
最
大
差
異
，
也
存
在
於
這
個
排
列
組

合
中
。
前
者
有
排
列
組
合
，
後
者
沒
有
」
或
「
文
學
形
式
是

常
數
，
文
學
內
容
是
變
數
」
；
因
爲
「
排
列
組
合
」
｀

「
常

數
變
數
」
在
這
裏
可
以
莘
文
生
義
，
並
不
完
全
依
賴
(
也
並

不
嚴
重
違
反
)
它
們
在
數
學
裏
的
意
含
。
但
是
像
這
句
：
「

一
位
作
家
僅
僙
了
解
永
恆
的
人
性
-
是
不
啓
的
；
他
必
須
了

解
人
性
所
處
的
現
代
時
空
，
才
能
了
解
這
個
時
空
裏
所
發
現

的
方
式
。
我
稱
這
個
時
空
的
結
構
爲
文
化
的
行
列
式
」
，
「

文
化
的
行
列
式
」
就
此
二
荸
輕
輕
滑
過
，
沒
有
加
任
何
一
字

引
伸
發
揮
。
我
以
爲
如
果
顏
元
叔
對
「
行
列
式

(
d
e
t
e
r

,

m
i
na
n

t
)」
(
或
「
矩
陣
(
m
at
r
i
e
s
)
」
)
的
了
解
充

裕
，
大
可
以
就
行
列
式
(
或
矩
陣
)
與
文化
時
空
結
構
的
共

通
性
加
以
發
揮
，
不
必
如
此
故
弄
玄
虛
。

顏
元
叔
立
異
以
爲
高

(
i汪
1
1
)的
意
圖
是
很
明
顯
而
且

十
分
失
敗
的
。
像
論
到
詩
的
「
經
驗
格
式
」
與
「
過
渡
性
」

，
雖
然
有
可
喜
的
創
見
，
但
是
有
這
麼
一
句
：
「
……
許
多

詩
人
的
象
徵
太
個
人
化
，
以
致
完
全
不
能
傳
逹
給
一
般
誼
者

，
完
全
缺
乏
過
渡
性
。
」
蝨
昭
注
意
兩
次
「
完
全
」
否
定
的
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意
含
)
.
，
論
及「
嗨
迄
與
艱
深
」
則
：
「
一
個
現
代
詩
人
，

難
如
維
多
利
亞
時
代
的
鄧
尼
森
，
所
想
所
感
，
都
是
一
般
人

的
所
想
所
感
」
蝨
即
注
意
「
都
是
」
肯
定
的
意
含
)
o
不
僅

主
觀
、
武
斷
｀
包
容
性
小
，
而
且
違
反
了
一
項
科
學
觀
念
：

几
兩
事
相
比
，
容
有
比
較
上
相
對
的
差
異
，
但
不
會
有
完
全

絕
對
的
差
異
；
因
爲

「
參
考
座
標
」

(
或
說
云
鑾
罡
煦
観
點

」
)
不
同
，
就
會
產
生
不
同
的
「
座
標
」

(
或
說
「
秸
論
」

)
。
我
們
讚
同
這
種
說
法
：
「
相
對
論
的
影
響
遠
超
過
科
學

範
圍
，
本
身
已
形
成
一
個
主
要
的
哲
學
體
系
．
…
·
」
(
註1
2

)
。
我
們
不
必
拒
絕
一
種
通
逹
的
論
事
態
度
。

顏
元
叔
既
站
在
莓
有
人
文
主
義
的
陰
影
裏
敵
視
科
學
，

又
引
用
許
多
科
學
語
詞
以
壯
行
色
，
以
示
「
科
學
豈
奈
我
何

？
」
，
這
種
心
理
很
有
意
思
。
由
上
面
所
討

論
的
(
高
三
理

組
學
生
就
可
以
指
出
的
)
濫
用
誤
用
的
賓
例
，
我
們
發
現
了

(
文
組
學
生
)
顏
元
叔
科
學
知
識
(
其
啶
是
常
識
)
以
及
邏

輯
訓
練
不
足
。

在
這
本
書
裏
，
顏
元
叔
至
少
閥
了
以
下
兩
個
禍
：
－
洶

科
學
知
識
以
及
邏
輯
訓
練
不
足
，
濫
用
誤
用
科
學
語
詞
。
二

、
過
度
強
調
了
文
學
的
本
位
主
峩
，
誤
解
科
學
涵
義
，
沒
有

抓
住
科
學
稍
評
，
抱
着
早
已
破
產
的
舊
有
的
人
文
主
義
不
放

。
但
是
最
大
的
一
個
禍
事
是
：
一
個
可
佩
的
高
等
學
府
領
導

者
以
及
西
洋
文
學
思
潮
引
入
者
，
在
他
自
發
的
文
學
理
論
裏

不
可
輕
饒
的
錯
誤
，
可
能
造
成
嚴
重
惡
劣
影
響
。

科
學
對
顏
元
叔
抱
殘
守
躺
式
的
人
文
主
義
，
應
該
是
一

項
挑
戰
，
而
不
是
拒
絕
。
颜
元
叔
「
朝
向
一
個
文
學
理
論
的

建
立
」
意
圖
是
可
敬
的
。
想
要
產
生
現
代
中
國
民
族
文
學
，

應
該
有
一
套
現
代
中
國
民
族
的
文
學
理
論
。
它
不
僅
是
中
國

的
，
而
且
應
是
國
際
的
，
放
諸
四
海
而
皆
準
的
。
我
們
以
爲

客
觀
、
持
平
、
包
容
性
是
這
個
(
可
企
待
的
)
文
學
理
論
應

該
具
備
的
特
質
。
這
三
項
特
質
似
乎
只
有
中
國
人
才
能
兼
具

。
比
如
西
洋
或
倡
唯
心
論
或
倡
唯
物
論
，
兩
者
形
同
水
火
，

而
國
父
首
創
心
物
合
一
以
兼
容
並
包
；
古
人
早
有
「
中
庸
之

謂
道
」
的
說
法
，
孔
子
也
有
「
吾
道
一
以
貨
之
」
的
認
同
。

可
見
中
國
人
自
有
講
求
諧
合
，
避
免
尖
銳
化
和
極
端
的
一
面

。
現
代
科
學
之
父
愛
因
斯
坦
晚
年
致
力
於
統
一
場
論
的完
成

，
耦
胂
上
和
儒
家

「
一
以
貫
之
」
不
契
自
合
，
可
見
就
某
種

程
度
而
言
，
佣
家
與
科
學
的
終
極
目
的
是
相
合
的
。
這
種
道

理
或
許
中
國
人
最
能
體
驗
，
這
種
文
學
理
論
，
易
於
由
中
國

有
人
完
成
，
也
應
該
由
中
國
人
完
成
。

一
九
士
0

年
士
月
初
稿
一
九
士
－
一
年
＝
一
月
伶
玫
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註
4

註
3

註
2

註
1

驚
槃
文
庫
丨
l

民
國
五
十
九
年
元
月
三
十
日
初
版
。

本
書
與
「
文
學
批
評
散
論
」
(
驁
竪
文
庫
2
)
同
時

出
版
。
對
於
這
本
批
評
散
論
裏
幾
篇
論
及
科
學
與
文

學
闞
係
的
評
論
，
我
們
可
以
參
照
本
文
去
讀
。

胡
適
「
我
們
對
於
西
洋
近
代
文
明
的
態
度
」
，
收
入

「
胡
適
文
選
」.. 
六
藝
出
版
秕
，
民
國
四
十
二
年
三

月
熹
二
版
。

引
用
這
句
話
，
等
於
同
意
胡
適
這
篇
文

章
的
前
題
：
「
稍
砷
的
」
與
「
物
質
的
」
不
可
嚴
格

劃
分
，
而
是
互
輔
相
成
。
但
我
們
未
必
同
意
該
文
在

此
前
題
之
後
所
做
的
推
論
。

康
特

(
E
n
r
i
c
o

C
a
u
t
o
r
e
)

博
士
這
篇
論
文
原
名

Scientific 

Humanism 

and 

the 

Univer

s1 

i
t
y，
原
載
一
九
六
八
年
秋
季
美
國
紐
約
F
a
r
d
ham

大
學

t
h
o
u
g
h
t
季
刊
。
本
文
所
引
係
水
牛
雜
誌
第

四
期
李
永
久
的
譯
文

康
南
特

(J
a
m
e
s
B
. 
Conant) 

q
!
l
i
l

任
哈
佛
大
學

校
長
二
十
多
年
；
這
本
雷
原
名
S
c
i
e
n
c
e
and 

Common 

S
e
n
s
e，
耶
魯
大
學
一
九
五
一
年
版
。

本
文
所
披
爲
一
九
六
二
年
十
二
月
今
日
世
界
社
趟
盾

的
中
譯
本
。
在
這
本
書
裏

，
康
南
特
定
義
「
科
學
」

爲
：
「
箕
驗
與
觀
察
的
結
果
產
生
概
念
與
學
說
，
舊

有
的
概
念
與
學
說
又
衍
生
新
的
咒
驗
與
觀
察
，
科
學

註
1
2

註
1
1

註
1
0

註
9
註
8

註
5

註
6

註
7

便
是
這
些
概
念
與
學
說
的
互
相
聯
結
體
」

義
的
重
點
在
「
衍
生
」
兩
宇

「
科
學
入
門
」
第
1
4頁

「
科
學
入
門
」
第
8

頁

楊
君
箕
「
詔
史
學
導
言
第
一
、
二
諧
」
，
五
十
九
年

四
月
九
、
十
兩
日
中
央
副
刊
。
錢
稿
「
史
學
頲
言
」

，
中
央
日
報
祉
五
十
九
年
五
月
初
版

文
史
新
列
4

，
五
十
八
年
十
二
月
一
日
初
版

毛
子
水
這
種
界
說
在
「
科
學
入
門
」
裏
被
稱
爲
「
靜

的
科
學
觀
」
，

詳
見
「
科
學
入
門
」

葉
維
廉
在
現
代
文
學
第
3
3期
「
現
代
中
國
小
說
的
秸

構
」
裏
稱
這
種
趨
勢
爲
「
無
意
識
中
爲
推
翻
萊
辛
的

區
別
」
的

立
異
以
爲
高
，
其
捉
頗
合
韓
愈
敎
人
做
文
章
的
主
旨

。
但
是
韓
奈
i
(
「
答
劉
正
夫
書
」
)
敎
人
立
異
(
獨

創
新
格
)
有
三
個
途
徑
：
＠
爲
文
「
宜
師
古
賢
人
」

®
「
師
其
意
，
不
師
其
辭
」
®
文
「
無
難
易
，
惟
其

是
爾
」
。
我
們
考
盎
第
®
第
®
點
，
可
以
窺
見
顏
元

叔
偏
頗
的
原
因

巴
涅
特
原
著
，
仲
子
譯

「
相
對
論
入
門
T
h
eUni, 

verse 

and 

D
r
·
E
i
n
s
t
e
i
n

」
，

今
日
世
界
社

l

九
七
一
年
四
月
再
版
。

。

這
一
定




