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主
綱
先
生
：

貴
肚
出
版
八
十
九
期

「書
評
書
目
」
項
靑
先
生
所
撰
「

書
市
行
情
」
一
文
，
其
中
三
十
五
頁
第
八
行
：
「
最
近
書
店

的
架
上
，
像
市
後
的
蝸
牛
，
突
然
冒
出
來
許
多
似
乎
相
識
又

明
明
不
相
識
的
新
書
：
赫
然
是
『
傅
鐘
2
2響
』
·…
·
·
」云
云

，
經
本
肚
同
仁
傳
腦
、
拜
讀
後
，
在
驁
駭
之
餘
，
不
得
不
提

出
以
下
三
點
婆
明
：

L
敝
肚
編
輯
「
傅
鐘
2
2嚮
」
係
在
「
臺
大
人
的
故
事
」
出
版

後
的
第
二
個
月
開
始
進
行
，
此
事
較
時
報
出
版
公
司
爲
阿

圖
先
生
出
版
的
「鐘
荃
2
1響
」
早
了
四
個
月
。
敝
社
絕
無

「
拾
人
牙
惹
」
或
是
替
「
鐘
婆
2
1響
」
「
做
厥
告
」
的
意

思
，
同
時
也
絕
無
此
必
要
。

2

「
傅
鐘
2
2響
」
係
敝
肚
出
版
的
四
本
校
國
文
叢
之
一
，
按

丶

回
輯
E
`
[

尸

此
四
本
書
皆
有
關
臺
大
人
。
同
時
，
「
大
新
」
中
也
一
再

提
到
例
如
：
「
醉
月
湖
」
、
「
杜
鵑
花
城
」
、
「
傅
鐘
2
2

嚮
」
即
爲
臺
大
人
的
代
稱
，
而
「
傅
鐘
2
2響
」
尤
在
前
臺

大
校
長
傅
斯
年
先
生
的
演
講
稿
中
可
見
一
斑
，
而
且
在
「

傅
鐘
2
2
響
」
一
書
中
亦
有
「
傅
鐘
2
2
響
」
一
文
，
這
些
在

在
都
證
明
且
肯
定
了
「
傅
鐘
2
2曌
」
在
熹
大
人
心
目
中
的

位
置
！
在
此
不
多
加
贅
言
。

3

敝
壯
在
編
輯
和
出
版
作
業
中
，
一
向
態
度
嚴
謹
、
敬
業
樂

業
，
愛
惜
羽
毛
，
我
們
希
望
該
文
作
者
往
後
在
下
筆
的
愷

兒
最
好
先
翻
閱
一
下
書
籍
或
是
向
出
版
肚
査
詢
，
以
免
逞

一
時
口
舌
之
快
，
犯
了
不
必
要
的
錯
誤
。

此
事
係
費
壯
在
文
字
審
核
上
的
疏
漏
，
致
使
廣
大
讀
者

對
敝
秕
印
象
及
信
心
大
打
折
扣
，
諷
敝
壯
在
無
形
中
遭
受
無

可
言
論
的
損
失
，
盼
賚
肚
是
否
能
在
適
時
爲
此
一
憾
事
做
一

小
小
的
更
正
。
崗
此
敬
頌

編
安

X
X
兄
：

拜
讀
九
十
期
許
雪
姬
的
：
「
評
王
詩
琅
全
集
l
_

＇

兼
論

豪
灣
人
物
表
的
做
法
」
，
深
爲
佩
服
。

栄
風
出
版
社

六
九
、
一
0
、
三
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對
於
這
位
「
視
茫
茫
丶
髮
蒼
蒼
、
齒
動
搖
」
的
老
人
，

我
們
虧
欠
他
的
太
多
了
。
個
人
幾
次
曾
就
一
些
日
據
時
代
的

史
料
寫
信
請
敎
於
他
，
每
次
都
獲
得
了
他
寫
得
歪
歪
斜
斜
的

囘
覆
長
信
，
使
我
不
忍
再
給
他
寫
信
。

張
良
澤
編
「
王
詩
琅
全
集
」
除
在
「
大
高
雄
」
革
新
八

罌
一
百
蝨5
(
本
期
亦
有
一
篇
王
麗
華
的
「
史
話
與
童
話1
|
l

訪
王
詩
琅
談
文
獻
工
作
與
兒
童
文
學
」
)
發
表
「
王
詩
琅
先

生
事
略
年
證
」
外
，
也
如
許
雪
姬
所
提
及
在「豪
灣
風
物
」

二
十
八
卷
三
期
發
表
「
王
詩
琅
先
生
作
品
年
表
初
稿
l
|

並

事
略
年
贈
」

(
不
是
許
文
所
說
的
：
「
王
詩
琅
的
著
作
目
錄

」
)
。
張
良
澤
文
題
有
「
初
稿
」
兩
字
，
所
以
有
「
敬
祈
先

進
不
吝
賜
正
補
充
以
求
其
全
其
眞
，
以
垂
後
世
。
」
那
時

，
我
正
爲
寫
「
豪
語
歌
樂
的
諍
友
I
~

陳
君
玉
」
一
文
，
向

王
詩
琅
請
盎
。
於
是
我
就
將
個
人
所
收
集
並
不
齊
全
的
「
學

友
」
、
「
新
學
友
」
、
「
大
衆
之
友
」
、
「
豪
北
文
物
」
、

「
臺
溉
風
物
」
中
王
先
生
的
作
品
，
於
張
良
澤
「
作
品
年
表

初
稿
」
鷉
漏
的
部
份
向
王
先
生
說
明
，
並
且
建
議
以
小
讀
者

爲
對
象
所
寫
趣
味
性
與
敎
育
性
的
兒
童
讀
物
在
全
集
中
應
特

別
強
調
，
而
且
還
要
保
留
當
年
在
「
學
友
」
、
「
新
學
友
」

雜
誌
刊
載
時
的
插
盡
，
議
今
日
的
小
朋
友
們
能
移
體
會
到
父

兄
們
在
承
受
初
中
聯
考
(
那
時
義
務
敎
育
曰
苲
尘
孛
六
年
)
激

烈
競
爭
中
，
仍
迷
於
這
些
課
外
讀
物
的
心
境
。
王
詩
琅
十
分

贊
同
我
的
意
見
，
只
是
他
表
示
生
米
已
莢
成
熟
飯
，
要
「
過

問
」
已
遲
了
。

許
雪
姬
已
從
「
臺
北
文
物
」
中
「
全
集」
缺
漏
的
各
篇

提
出
補
充
，
我
的
資
料
中
「
年
表
初
稿
」
還
迫
漏
了
「
臺
漓

風
物
」
的
兩
篇
文
字
：

「
日
據
初
期
鎏
溉
留
日
學
生
」
五
十
九
年
二
月
十
六
日

「
豪
漓
風
物
」
二
十
卷
一
期
。

「
日
本
新
出
版
的
臺
灣
硏
究
書
籍
」
五
十
八
年
十
二
月

三
十
日
「
豪
灤
風
物
」
十
九
卷
三
、
四
期
。

許
文
說
及
全
集
註
明
不
詳
中
「
卷
二
」
的
血
洒
蛤
仔
濃

」
係
分
(
上
)
丶
(
下
)
兩
篇
分
別
刊
於
四
+
五
年
八
丶
九

月
學
友
雜
誌
第
四
卷
九
、
十
期
。
另
外
卷
十
一
的
「
孔
子
的

一
生
」
並
非
登
載
於
「
學
伴
」
，
而
是
四
十
五
年
二
月
的
「

學
友
三
週
年
增
刊
號
」
。

張
良
澤
的
年
表
有
謂
：
「
一
九
五
五
年
(
民
國
四
四
年

)
1

四
十
七
歲
，
辭
豪
北
市
文
獻
委
員
會
職
，
任
『
學
友

』
雜
誌
肚
主
編
，
推
展
兒
童
美
育
，
從
事
兒
童
文
學
創
作
，

後
並
主
編
大
衆
雜
誌
『
大
衆
之
友
』
」
這
段
文
字
語
焉
不
詳
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，
按
「
學
友
」
雜
誌
秕
社
長
白
善
先
生
先
後
創
辦
了
「
學
友

」
、
「
新
學
友
」
、
「
大
衆
之
友
」
三
本
雜
誌
，
王
詩
琅
皆

參
予
主
編
工
作
，
前
兩
者
是
兒
童
讀
物
，
而
「
大
衆
之
友
」

却
是
「
成
人
雜
誌
」
，
於
民
國
四
十
六
年
創
刊
，
僅
活
了
兩

期
，
王
詩
琅
曾
改
寫
的
「
新
三
國
誌
」
也
因
而
夭
折
。

王
詩
琅
是
「
豪
灣
新
文
學
運
動
」
的
過
來
人
，
因
而
約

稿
的
作
家
，
不
少
是
活
躍
於
日
據
時
代
文
壇
的
健
將
，
這
些

文
稿
都
不
受
重
視
，
很
是
可
惜
'
(
另
有
和
「
學
友
」
同
一

時
期
的
兒
童
雜
誌
「
東
方
少
年
」
、
「
良
友
」
亦
然
，
有
不

少
佳
構
°
)
「
王
詩
琅
全
集
」
能
否
諷
這
些
被
邋
忘
的
東
西

，
以
抛
磚
引
玉
的
姿
態
，
而
議
更
多
的
出
版
家
去
結
集
成
書

(
當
然
務
必
要
給
這
些
存
世
的
老
作
家
一
點
精
砷
上
、
物
査

上
的
慰
籍
°
)
，
我
們
拭
目
以
待
。

祝

編
安

弟
莊
永
明
敬
上

綱
輯
先
生
：

看
完
九
十
期
「書
評
書
目
」
，
對
於
囘
槩
如
此
熱
絡
，

感
到
非
常
驚
喜
，
這
至
少
證
明
讀
者
對
貴
刊
的
關
愛
仍
一
如

往
昔
，
實
爲
可
喜
之
事
。

「評
」
本
是
致
刊
的
重
心
，
但
這
種
文
章
所
以
不
易
寫

，
主
要
還
是
免
不
了
主
談
的
依
附
。
客
觀
地
評
一
本
書
，
能

深
入
肯
棨
，
不
僅
是
讀
者
之
福
，
更
是
作
者
高
貴
情
操
的
表

現
。
詹
宏
志
先
生
所
評
的
每
月
短
篇
小
說
之
所
以
受
到
激
箕

，
便
是
能
客
觀
去
看
作
品
。譬
如
他
在
九
十
期
中
對
陳
映
眞

「雲
1

華
盛
頓
大
樓
之
二
」
的
評
介
，
委
賈
可
圈
可
點
。

在
疏
理
出
全
篇
小
說
的
脈
絡
後
(
原
文
因
爲
時
空
交
叉
,
讀

者
易
生
混
淆
)
'
詹
先
生
不
僅
提
出
該
小
說
寫
作
富
功
力
之

處
，
也
點
出
原
作
的
重
要
句
子
(
像
使
張
維
傑
噁
心
的
又
止

業
的
安
全
與
利
盎
，
重
於
人
權
上
的
考
慮
」
)
'
對
全
文
內

容
有
簡
要
的
介
紹

，
對
寫
作
取
材
方
面
及
技
巧
亦
有
剖
析
，

是
一
篇
難
得
的
評
介
文
字
。

但
是
在
同
一
期
的
文
字
中
，
也
有
令
人
失
望
的
作
品
。

黃
武
忠
的

「
小
說家
的
社
會
腩
擬
」
及
林
雙
不
對

「
原
鄉
人

」
的
評
論
文
字
，
總
覺
得
失
之
偏
頗
。
資
武
忠
先
生
所
用
的

題
目
雖
大
得
驚
人
，
分
析
的
內
容
却
乏
善
可
陳
。
黃
先
生
主

要
在
比
較
子
于
的
一
篇
短
篇
小
說
「
迷
惑
」
與
楊
靑
矗
的
一

本
書
「
工
廠
女
兒
圈
」
，
因
爲
這
二
位
作
者
均
以
工
廠
中
的

工
人
爲
寫
作
對
象
。
首
先
，
茨
先
生
搬
出
一
位
以
「
雜
」
文

名
家
的
顏
元
叔
先
生
，
引
用
他
對
楊
靑
矗
先
生
的
批
評
，
指
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出
楊
靑
渥
寫
得
太
眞
了
，
有
點
像
事
箕
報
迤
，
把
工
人
寫
成

「
工資
人
」
，
而
把
「
應
有
的
人
性
縮
得
太
小
了
」
，
而
稱

之
爲
楊
靑
矗
小
說
的
「
偏
失
與
缺
點
」
；
至
於
子
于
則
取
材

較
廣
(
什
麼
都
寫
,
如
女
工
愛
唱
流
行
歌
,

買
新
衣
服
…
…

等
)
'
並
「
賦
予
工
人
應
有
的
人
性
」

「
反
映
了
廠
方
對
勞

力
的
榨
取
」
。
爲
何
如
此
呢
？
簧
先
生
有
一
段
非
常
可
笑
的

說
明
文
字
：
「
楊
靑
瀍
曾
經
是
一
個
工
人
＇
瞭
解
工
人
的
苦
況

，
因
此
站
在
工
人
的
立
場
，
寫
出
老
板
與
工
人
間
的
衝
突
，

於
是
他
的
視
野
受
到
局
限
。
而
子
于
是
一
個
敎
師
先
生
，
他

不
是
工
人
出
身
，
他
的
故
事
可
能
是
聽
人
說
來
的
，
加
上
自

己
平
常
的
觀
察
，
而
把
各
種
不
同
的
個
性
溶
入
小
說
之
中
，

因
此
他
可
以
處
於
超
然
的
地
位
，
可
以
很
清
楚
、
理
性
、
而

客
觀
的
描
述
工
人
與
老
板
間
的
糾
葛
，
所
表
現
出
來
的
作
品

，
自
然
較
具
說
服
力
。
」
我
不
知
道
黃
先
生
爲
何
會
這
櫟
分

析
，
小
說
最
重
要
的
郡
份
是
「
以
人
爲
主
體
的
激
情
」
，
爲

了
把
自
己
溶
入
那
種
氣
氛
及
感
情
中
，
不
少
作
家
將
自
己
投

入
另

一
種
截
然
不
同
的
生
活
情
境
中
(
如
爲
了
寓
低
層
人
士

之
生
活
而
親
赴
陋
巷
居
住
；
爲
了
寫
工
人
生
活
，
自
己
親
自

與
工
人
生
活
在
一
起
)
'
目
的
便
是
想
「
體
會
」
出
那
種
味

瀟
，
那
稱
點
滴
眞
噴
感
，
所
以
好
的
作
家
是
寫
他
自
己
所
熟

悉
的
人
物
及
事
物
、

他
所
感
到
的
苦
與
樂
，
唯
有
如
此
，
刻

割
才
能
深
入
，
描
寫
才
有
眞
情

，

楊
靑
矗
曾
當
過
工
人
，
這

便
是
他
寫
工
人
生
活
眞
賈
面
的
最
大
資
本
，
儘
管
他
的
焦
點

狹
小
，
無
法
超
越
，
可
是
他
筆
下
的
人
物
是
活
的
，
沒
有
半

點
虛
僞
，
他
的
作
品
便
值
得
一
讀
。
而
光
靠
聽
來
的
，
寫
出

的
人
物
很
難
眞
箕
，
刻
劃
也
不
容
易
深
入
，
其
筆
下
的
人
物

與
其
說
是
「客
觀
」
的
産
品
，
毋
寧
說
是
過
濾
後
的
東
西
，

而
瀘
掉
的
那
部
份
只
有
靠
自
己
親
身
體
驗
才
能
獲
得
。
我
認

爲
小
說
的
創
作
不
應
夾
雜
太
多
的
道
德
戳
或
資
任
感
在
內
，

否
則
我
們
的
文
學
要
等
到
何
時
才
能
起
飛
？
小
說
家
的
任
務

是
刻
劃
人
性
，
所
以
他
筆
下
的
人
物
有
好
人
、

有
壞
人
，
有

慷
慨
的
，
自
然
也
有
自
私
的
，
但
這
都
不
重
要

，

要
緊
的
是

他
在
描
寫
「
人
」
，
以
人
爲
中
心
的
方
向
便
是
正
確
的
。

林
雙
不
先
生
由
於
筆
調
特
殊
，
受
到
不
少
人
圍
攻
，

這

點
是
他
特
殊
之
處
，
筆
者
不
想
深
談
，
只
想
到

「文
各
有
體

」
這
句
話
。
倒
是
他
對

「
原
鄉
人
」
的
評
斷
有
欠
公
允
。
他

並
沒
有
具
體
的
指
出
「

原
鄉
人
」
寫
得
哦
他
失
望
的
地
方
，

却
抬
出
另
外
幾
個
根
本
沒
有
寫
「
鍾
理
和
傳
」
的
幾
位
人
士

之
片
斷
敍
述
，
與
鍾
眾
政
先
生
所
寫
的
傳
做
比
較，
眞
是
令

人
困
惑
。
鍾
先
生
爲
該
書
做
說
明
乃
是
忠
於
讚
者
的
情
操
，
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林
先
生
爲
何
一
定
認
爲
「
自
己
知
道
這
本
書
太
不
理
想
，
才

這
櫟
急
急
地
挺
身
而
出
，
大
做
說
明
吧
？
」
，
既
然
指
稱
「

原
鄉
人
」
是
「
浮
淺
而
草
率
的
東
西
」
，
證
據
呢
？
一
位
書

．

評
家
手
中
的
確
摳
有

一
把
刀
，
但
千
萬
不
可
亂
用
！
寫
傳
記

有
許
多
不
同
的
角
度
，
林
肯
的
傳
記
便
有
好
幾
個
人
士
執
筆

，
重
要
的
在
內
容
是
否
眞
確
，
資
料
是
否
翔
究
，
至
於
誰
寫

，
固
然
也
重
要
(
有
些
不
認
識
之
人
士
當
然
扯
不
上
邊
)
,

但
絕
不
是
必
要
的
條
件
，
只
要
下
過
功
夫
，
認
眞
搜
集
資
料

後
寫
出
來
的
傳
，
絕
不
可
隨
便
稱
之
「
不
倫
不
類
」
的
傳
＂
~

林
富
松

一
九
八
0
、
+
、
+

主
綱
先
生
賜
鑒
：

「
書
評
書
目
」
第
九
0
期
草
子
葉
先
生
的
「
西
洋
文
壞

拾
趣
」
，
可
讀
性
很
高
。

「暢
銷
半
世
紀
的
小
說
」
寫
璃
格

麗
特
．
米
契
爾
的
「
飄
」
，
最
後
一
句
是
這
櫟
的
：
「
『
飄

』
是
米
契
爾
第
一
本
也
是
最
後
一
本
小
說
，
因
爲
一
九
四
九

年
八
月
十
六
日
，
她
不
幸
被
車
子
擴
死
。
」
此
點
與
一
九
六

五
年
十
月
號
的
「
婦
人
公
論
」
報
導
，
稍
有
出
入
。
她
出
車

禍
的
日
子
是
八
月
十
一
日
下
午
八
時
三
十
分
，
莽
摘
的
汽
車

在
街
逍
拐
彎
處
疾
馳
，
當
車
子
映
入
走
到
街
中
心
的
瑀
格
藹

特
和
她
先
生
的
視
線
，
她
慌
張
後
退
，
已
經
來
不
及
了
°
摔

倒
路
邊
的
她
被
送
到
醫
院
急
救
時
，
即
進
入
昏
迷
狀
態
。
杜

魯
門
總
統
、
喬
治
亞
州
長
、
亞
特
蘭
大
市
長
要
求
醫
院
隨
時

報
告
惕
者
的
情
形
。
五
天
以
後
(
八
月
十
六
日
)
瑪
格
麓
特

，
終
於
離
開
人
世
。
謹
作
補
充
。

敬
祝

快
樂

X
X

先
生
：

九
0
期

「書
評
書
目
」
評
拙
全
集
多
牛
中
肯
，
甚
欽
佩

許
小
姐
之
功
力
，
尤
其
末
段
言
及
「蹇
漓
人
物
表
」
及
「傳

」
特
顯
其
用
功
，
至
於
誤
會
誤
解
，
似
亦
有
之
，
如
謂
拙
自

幼
髓
父
來
蹇
營
布
莊
一
事
，
拙
記
憶
未
啻
作
如
此
寫
法
，
蓋

拙
父
母
雖
來
自
大
陸
，
然
拙
乃
純
粹
土
生
土
策
噩
籍
人
士
，

雖
曾
去
過
中
國
大
陸
，
然
閩
南
未
曾
去
過
也
，
此
僅
內
文
(

許
文
)
之
一
端
，
倘
再
斟
酌
仔
細
，
恐
尙
有
耳
。王

詩
琅

六
九
、
－
O
、
一
一

江
上
村
上

六
九
、
－
o
、
二




