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的

人敵
蘇
浩
志

縱
然
里
維
孫
尖
銳
地
反
對
許
多
波
普
所
說
的
話
，
他
還

是
很
尊
敬
波
普

「
對
很
多
不
冏
的
思
想
領
域

，
熟
悉
的
程
度

是
廣
博
而
且
楮
深
的
」
。
里
維
孫
對
波
普
以
民
主
：
自
由
的

理
想
爲
己
任
，
對
「
開
」
書
中
所
致
力
的
目
標
的
擔
當
，
也

深
表
敬
仰
。
那
些
固
執
地
認
爲
普
氏
對
柏
拉
圖
的
研
究
，
是

碎
屑
、
無
價
值
的
人
，
本
身
就
是
碎
屑
、
無
價
值
了
！
因
爲

他
們
沒
有
學
理
的
根
據
，
只
會
反
覆
地
叫
囂
罷
了
！
而
眞
正

譯
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入
流
的
哲
學
家
是
不
會
犯
這
種
錯
誤
的
。
羅
素
(
B
e
r
t
r
a
n
d

R
u
s
s
e
l
l
)

就
曾
寫
這
：
「
他
攻
擊
柏
拉
圖
，
雖
然
有
異
於

正
統
，
但
以
我
的
觀
點
而
言
，
是
全
可
以
辯
解
的
。
」
吉
伯

特
·
賴
爾

(
G
i
b
e
r
t
R
y
l
e譯
按
：
－
九
O
0
生
，
分
析

哲
學
學
派
°
)
，
本
身
也
是
一
位
著
名
的
柏
拉
圖
學
家

，
他

在
批
關
了
波
普
的
書
後
於
「
心
智
」
(
譯
按
：

l
雜
誌
名
)

上
寫
道
：
「
波
普
對
希
臘
史
及
希
臘
思
想
的
研
究
，
無
疑
的

是
很
稍
深
而
且
是
第
一
手
的
。
柏
拉
圖
的
哲
學
，
絕
不
會
再

有
這
樣
的
註
解
了
。
」
二
十
五
年
後
，
賴
爾
特
別
又
如
是
地

擔
保
了
一
次
。

柏
拉
圖
的
思
想
，
以
視
代
世
界
的
政
治
、
社
會
生
活
而

言
，
並
不
是
一
個
熱
門
的
問
題
；
在
蘇
格
拉
底
之
前
的
哲學

思
想
，
同
樣
地
也
不
是
。
但
馬
克
斯
主
羲
可
就
不
同
了
！

車

宴
上
，
在
演
踐
方
面
，
像
馬
克
斯
那
種
空
前
的
個
人
成
武
，

人
類
史
上
是
絕
無
匹
敵
的
°
(
譯
按
：

事
箕
不
然
。
許
多
人

，
如
耶
穌
，
影
饗
力
是
在
馬
克
斯
之
上
的
°
)
這
一
點
，
可

以
從
我
們
的
時
代
塊
狀
表
現
出
來
。
還
不
滿
一
百
年
以
前
，

馬
克
斯
正
當
五
十
幾
歲
，
不
過
是
一
個
以
閲
讀
和
寫
作
度
日

，
跟
妻
子
和
家
人
住
在
渙
普
斯
狄

(譯
按
：
倫
敦
西
北
部
－

自
治
區
)
的
知
識
份
子
。

當
時
連
知
識
圈
礙
，
他
都
不
太
有

名
氣
。
但
在
他
死
後
七
十
年
不
到
，
有
三
分
之
一
的
人
類
，

用
他
的
名
字
來
稱
呼
他
們
的
社
會
，
其
中
包
括
了
醛
俄
和
它

的
附
崩
國
，
以
及
中
國
大
陸
，

那
鎮
是
個
異
端
；
而
且
，
我

想
他
那
種
「
全
然
地
離
奇

」
，
到
今
日
還
是
沒
有
充
份
地
受

到
仔
細
的
考
許
。
不
過
很
少
人
會
否
認
：

馬
克
斯
是
近
百
年

來
最
有
影
嚮
力
的
哲
學
家

；
也
很
少
人
會
否
認
：
如
不
先
了

解
一
下
馬
氏
政
治
和
秕
會
方
面
的
思
想
，
要
想
了
解
今
日
我

們
所
生
活
著
的
世
界
，
箕
在
是
一
件
不
可
能
的
事
。
而
且
現

在
情
形
跟
二
十
年
前
有
點
不
同
了
！
在
我
們
的
大
學
校
園
裏

，
在
整
個
西
方
年
輕
的
知
識
份
子
中
，
對
馬
克
斯
主
毅
有
興

趣
的
，
是
愈
來
愈
多
，
而
不
是
愈
來
愈
少
哩
！

馬
克
斯
主
羲
的
中

心
論
點
，
是
倡
議

「
科
學
化
」
。
他

本
人
自
認
爲
，
比
喻
來
說
，
是
歷
史
｀
政
治
、

經
濟
1

事

到
上
可
以
說
就
是
「
祉
會
」
＇
~
的
科
學
上
的
牛
頓
或
逹
爾

文
。
他
把
他
的
揖
「
資
本
論
」
的
第
二
朋
，
題
獻
給
逹
爾
文

。
「
因
爲
他
在
知
識
上
對
逹
爾
文
的
崇
敬
，
超
過
當
代
的
任

何
人
．
。
他對
逹
氐
的
崇
敬
，
主
要
是
繫
於
逹
氏
提
出
『
進
化

J
與
『
天
擇
』
的
觀
念
後
，
在
自
然
科
學
領
域
裏
所
造
成
的

影
要
。
這
種
影
饗

，
正
是
他
想
在
人
文
歷
史
上
，
啻
力
獃
起

的
°
逹
爾
文
很
快
地
抑
制
了
這
種
捧
場
，
他
寫
了
一
封
有
禮
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：

措
辭
謹
慎
的
信
給
馬
克
斯
，
說
他
很
逮
憾
自
己
在
經
濟
科

學
上
並
無
所
知

。
但
逹
氐
還
是
在
信
末
祝
願
1

願
人
類
的

智
薏
得
以
增
進
l
l

他
假
定
這
是
他
們
兩
人
一
致
的
目
標
。

」
(
按
：
以
賽
亞
·
柏
林
的
書
，
「
卡
爾
·
馬
克
斯
」
，
－

九
六
三
年
，
紐
約
版
，
第
三
壬
一
頁
°
)

問
題
的
要
點
在
，
馬
克
斯
相
信
，
人
類
社
會
的
發
展
，

受
他
所
發
現
的
科
學
法
則
所
控

制
，
他
的
科
學
概
念
，
不可

避
免
地
是

「
先
愛
因
斯
坦
」
的

。
就
像
那
個
時
代
裏
每
個
略

有
見
聞
的
人
一
樣
，
他
想
牛
頓
已
經
發
明
了
自
然
律
。
自
然

律
控
制
著
所
有
空
間
中
物
質
的
運
動
，
只
要
把
物
理
上
有
闞

的
「
數
據
」
「
送
進
去
」
，
我
們
就
可
預
知

一
件
事
未
來
的

情
況
。
就
像
我
們
可
以
預
測
日
出
富
日
落
、
日
蝕
、
潮
汐
的

轉
換
等

一
樣
。
無
論
如
何
，
雖
然
我
們
憑
藉
自
然
律
，
可
以

預
言
我
們
太
陽
系
的
未
來
，
但
我
們
不
能
靠

它
去
控
制
這
些

變
化
。
這
些
變
化
，
可
以
說
，
是
根
據
必
然
的
鐵
則
，
朝
着

不
可
避
免
的
終
極
結
果
去
發
展
的
。
對
這
種
終
極
結
果
，
我

們
誠
然
可
以
預
期
，

並
加
以
形
容
，
但
就
是
無
法
改
變
它
。

馬
克
斯
自
以
爲
他
的
發
現
和
牛
頓
的
發
現
是
完
全
平
行
的
。

爲
了
要
渲
染
這
種
平
行
，
他
故
意
襲
用
許
多
牛
頓
的
用
詞
。

在
「
資
本
論
」
裏
，
他
描
述
他
已
緹
發
現
了
「
査
本
生
産
的

自
然
律
」
，
他
並
警
告
：
「
睇
箕
一
個
社
會
已
經
進
入
正
軌

，
去
追
尋
自
己
演
進
的
自
然
律
1

這
個
追
尋
的
最
終
目
標

，
乃
在
暴
露
現
代
社
會
進
化
時
的
經
濟
法
則
|
_
那
些
由
『

正
常
發
展
』
而
衍
生
出
來
的
一
連
串

r
局
面
』
，
其
所
帶
來

的
障
礙
，
絕
不
是
勇
猛
地
一
躍
就
可
以
超
越
的
，
也
不
是
制

定
條
規
就
可
以
清
除
。
這
是
這
些
進
化
的
法
則
本
身
的
問
題

。
它
們
有
伴
着
一
種
必
然
性
囯
~
必
然
朝
不
可
避
免
的
終
端

去
發
展__ 

而
運
作
的
顔
向
，
這
種
傾
向
，
就
會
帶
來
問
題

。
對
較
落
後
的
國
家
而
言
，
工
業
技
術
進
步
的
國
家
，
只
不

過
展
現
了
他
們
對
自
己
的
未
來
的
『
想
像

J
而
已
。
」

，

馬
克
斯
對
它
認
爲
「
不
可
避
免
的
未
來
」
，
表
示
個
人

的
歡
迎
l
~

這
件
事
，
究
在
和
什
麼
科
不
科
學
不
相
干
。
嚴

格
來
講
，
他
對
這
種
事
的
鼓
吹
，
不
過
是
可
以
被
看
成
和
一

個
天
文
學
家
，
在
倡
議
他
對
日
月
蝕
的
預
測

一
樣
l

這
天

文
學
家
可
能
樂
意
看
到
日
月
蝕
之
發
生
；
他
期
待
它
們
，
等

到
他
們
眞
正
來
臨
了
，
也
的
確
顯
得
很
高
興
。
馬
克
斯
老
是

堅
持
他
的
理
論
是

「
科
學
化
」
的__ 

就
「
他
只
是
在
描
敍

情
況
，
而
非
在
做
『
規
定
』
」
這

一
意
義
而
言
的
話
。
用
「

烏
托
邦
」
做
比
喻
，
他
駁
斥
所
有
其
他
形
式
的
肚
會
主
義
：

「
烏
托
邦
」
說
得
好
，
只
是
一
種
主
峩
，
說
不
好
，
只
是
一
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種
觀
點
罷
了
。
波
普
接
受
這
樣
子
的
國
分

：

從
一
頭來
講
，

馬
克
斯
主
義
的
信
念
就
是
我
們
無
力
自
塑
歷
史
的
行
程
；
而

另

一
頭
呢
，
烏
托
邦
主
義
的
信
念
却
認
爲
要
創
造
一
個
完
美

的
壯
會
，
完
全
在
於
我
們
自
己
的
能
力
1

雖
然
「
馬
克
斯

主
義
」
大
部
份
被
錯
解
成
後
者
了
，
而
且
看
起
來
，
大
多
數

的
共
產
鱉
徒
，
也
都
這
麼
錯
解
。
對
這
樣
的
徽
徒
，
波
普
給

他
們
一
個
稱
呼
：
「
平
民
式
的
馬
克
斯
主
義
者
」
，
而
馬
克

斯
則
叫
他
們
爲
：
「
烏
托
邦
式
的
祉
會
主
羲
信
徒
。
」
而
申

箕
的
眞
相
呢
，
我
想
，
就
是
祉
會
主
義
是
烏
托
邦
主
羲
，
但

馬
克
斯
主
羲
却
不
是
；
記
住
這
兩
個
主
義
的
不
同
，
因
此
不

來
是
很
重
要
的
了
。

馬
克
斯
老
揚
言
一
切
要
「
科
學
的
」
，
這
使
得
他
自
已

有
個
艱
困
的
後
局
，
卽
他
必
須
能
用
有
科
學
水
準
的
辯
論
，

成
功
地
保
護
自
己
，
否
則
就
要
變
成
沒
有
一
貫
性
了
。
如
果

他
在
那
個
水
準
上
有

一
點
失
敗
，
他
就
無
法
再
依
靠
其
他
的

辯
論
型
式
了
。
簡
單
來
講
，
他
一
定
就
通
不
過
試
驗
，
而
要

接
受
其
惡
果
了

。
波
普
被
認
爲
已
經
在
科
學
眞
理
之
前
，
摧

毀
了
馬
氏
的
「
科
學
化
」
，
並
且
使
它
沒
有
重
建
的
可
能
。
馬

克
斯
的
理
論
並
非
不
可
被
證
朗
爲
假
，
「
平
民
式
的
馬
克
斯

主
義
」
，
才
是
不
可
被
證
明
爲
假
。
波
普
並
沒
有
犯
了
把
「

平
民
式
的
馬
克
斯
」
篩
屬
於
馬
克
斯
氏
的
錯
謨
。
馬
氏
的
理

論
，
在
應
有
的
知
識
的
嚴
謹
態
度
之
處
理
下
，
產
生
了
很
多

不
正
確
的
預
測
，
其
中
最
重
要
的
，
現
在
都
已
經
被
證
賀
是

假
的
了
。
例
如
，
根
據
他
的
理
論
，
只
有
已
經
充
份
開
發
的

査
本
主
義
國
家
，
才
會
變
成
共
產
國
家
，
所
以
，
社
會
必
須

第
一
步
完
成
了
「
資
本
社
會
」
的
這
個
開
發
階
段
。
但
賀
際

上
，
除
了
捷
克
斯
洛
伐
克
(
C
z
e
c
h
o
s
l
o
v
a
k
i
a

，
譯
按
，

由
三
個
邦
合
成
，
主
要
成
份
是
捷
克
斯
拉
夫
民
族
°
)
之
外

，
所
有
目
前
的
共
產
國
家
，

都
不
是
經
過
工
業
開
發
的
國
家

，
沒
有

一
個
是
資
本
主
義
已
經
全
然
發
展
了
的
秕
會
。
根
據

馬
氏
的
理
論
，
共
產
革
命
一
定
要
建
立
在
無
產
階
級
的
工
人

身
上
，
但
是
毛
澤
東
、
胡
志
明
、
費
德
·
卡
斯
楚
很
明
顯
地

否
定
了
這
一
點
，
他
們
都
靠
著
自
己
國
家
裏
的
農
民
，
而
掀

起
赤
色
革
命
。
照
同
樣
的
講
法
，
有
充
份
的
理
由
，
無
產
的

工
人
一
定
會
更
窮
，
更
多
，

更
富
有
階
級
意
識
以
及
會
帶
來

更
多
的
革
命
；
事
實
上
，
自
馬
克
斯
之
後
的
工
業
國
家
，
工

人
更
富
、
更
少
，
更
沒
有
階
級
意
識

以
及
並
沒
有
帶
來
更
多

的
動
亂
。
馬
克
斯
又
說
，
共
產
主
義

一
定
是
只
有
從
勞
工
大

衆
引
發
出
來
，
但
箕
際

上
，
今
天
沒
有
一
個
國
家

，
包
括
智

利
在
內
，
共
產
徽
能
設
法
在
自
由
選
擧
中
，
嬴
得
多
數
人
的



109 

支
持
。
往
往
在
他
何
的
地
盤
裏
，
他
們
是
靠
着
軍
睺

I
_
l
通

常
還
是
外
國
軍
賑
l
l

將
共
產
主
義
硬
塞
紿
人
民
大
衆
。
馬

克
斯
又
宜
稱
：
因

爲
生
產
手
段
的
緣
故

，

査
本
的
所
有
權
，

註
定
要
集
中
到
少
數
人
的
手
裏
；
事
泗
呢
？
由
於
聯
合
股
份

公
司
的
蓬
勃
發
展
，
査
產
已
經
分
散
，
而
且
流
入
到
新
興
階

級
1

專
業
化
的
癌
理
人
手
中
。
這
個
新
興
階
級
，
本
身
就

是
一
個
對
馬
克
斯
預
言
的
駁
斥
。
馬
克
斯
主
羲
者
認
爲
所
有

其
他
階
級
，
均
將
無
法
或
免
地
消
失
，
而
極
化
成
兩
種
對
立

的
階
級
：
一
種
是
不
工
作
，
控
制
而
且
佔
有
的
資
本
階
級
，

他
們
的
人
數
一
直
在
收
縮
；
另
一
種
是
一
直
在
膨
脹
的
無
產

階
級
，
他
們
工
作
，
但
不
控
制
也
不
佔
有
。

現
在
，
我
們
談
另
外
一
面
。
馬
克
斯
和
思
格
斯
(
譯
：

共
產
主
義
起
家
人
之
一
°
)
談
到
有
關
各
部
門
科
學
的
話
，

大
半
在
各
部
門
科
凈
後
來
的
發
展
強
照
下
，
變
成
餿
話
。
例

如
愛
因
斯
坦
以
後
的
物
理
學
之
於
他
們
有
腩
物
質
的
理
論
，

例
如
佛
洛
伊
德
以
後
的
心
理
學
之
於
他
們
有
關
個
人
行
爲
的

瞭
解
。
馬
克
斯
主
義
他
們
的
黎
加
圓
(
譯
按
：
英
國
經
濟
學

者
，
R
i
c
a
r
d
i
a
n

Economic 

F
o
u
n
d
a
t
i
o
n
s
)

式
經

濟
學
基
點
，
本
身
已
被
凱
恩
斯
之
後
的
經
濟
學
，
掃
進
廢
物

堆
裏
；
他
們
黑
格
爾
式
的
邏
輯
基
礎
，
也
被
傅
雷
格

(
譯
按

:
F
r
e
g
e
，
數
理
哲
學
家
，

1
8
4
8
-
1
9
2
5
)

以
後
的
邏
輯

學
同
樣
地
對
待
。
他
們
對
政
治
組
纖
未
來
的
發
展
的
觀
點
，

也
和
後
來
箕
際
所
形
成
的
的
大
不
相
同
—
|
＇
我
想
，
他
們
主

要
的
失
敗
，
在
於
忽
視
了
民
主
代
議
政
治
的
成
長
。

(
t迫
叉

是
他
們
一
個
理
論
上
的
錯
誤
所
致
，
他
們
的
理
論
排
斥
了
這

樣
子
的
發
展
°
)

以
上
這
些
，
就
構
成
了
對
一
個
基
本
方
法
槃
言
爲
「
科

學
化
」
的
理
論
的
反
駁__ 

．
它
的
預
言
是
通
不
過
經
驗
事
實

的
檢
驗
，
也
被
發
現
是
虛
假
的
。
不
過
這
種
檢
驗
，
雖
然
是

主
要
的
，
但
却
不
是
一
種
理
論
必
須
通
過
的
唯
一
檢
驗
。
它

必
須
也
能
符
各
邏
輯
的
一
致
性
跟
連
貫
性
才
行
。
馬
克
斯
主

義
的
基
本
敎
條
之
一
，
生
産
方
式
的
發
展
，
是
改
變
歷
史
的

唯
一
因
素
，
跟
事
賀
對
照
，
也
暴
露
了
它
邏
輯
上
並
不
連
貫

，
因
爲
事
賀
上
沒
有
這
樣
的
理
論
，
可
以
解
釋
爲
什
麼
生
産

方
式
會
發
展
，
而
不
會
停
留
在
原
來
的
方
式
上
。

馬
克
斯
認
爲
歷
史
的
發
展

，
是
依
照
科
學
的
法
則
；
這

一
個
觀
點
，
正
也
是
波
普
所
稱
作
「
歷
史
主
義
」
的
一
個
例

子
。
「
我
所
指
稱
的
『
歷
史
主
義
』
，
是
一
種
秕
會
科
學
的

手
法
，
他
們
預
設
『
歷
史
的
預
測
』
，
是
他
們
主
要
的
目
標

；
而
在
歷
史
的
進
化
的
依
據
下
，
他
們
也
假
設
，
籍
着
發
現
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『
節
奏
』
．
『
型
熊
』
．
『
法
則
』
：

r
趨
向
J
的
方
法
，

這
個
主
要
的
目
標
，
是
可
以
達
成
的
。
」
一
些
歷
史
主
義
的

信
念
的
例
子
是
這
樣
的.. 

就
像
有
『
選
民
』
的
派
遣
，
而
就

會
有
省
約
中
的
猶
太
人
；
像
因
「
暴
督
復
臨
」
前
大
衆
改
變

信
仰
乃
不
可
避
免
，
而
產
生
了
早
期
的
茹
督
徒
；
在
羅
馬
要

統
治
世
界
的
註
定
命
運
裏
，
而
出
現
了
羅
馬
人
；
像
由
於
人

的
完
美
性
及
進
步
的
不
可
避
免
住
，
而
必
有
啓
蒙
運
動
中
的

自
由
主
義
者
；
像
因
爲
肚
會
主
羲
的
必
有
性
，
而
出
現
這
麼

多
的
社
會
主
義
者
；
像
千
年
德
國
的
建
立
，
而
定
產
生
希
特

勒
。
你
只
要
開
出
一
些
有
名
的
例
子
，
去
註
明
這
些
事
緩
慢

的
「
成
型
率
」
就
成
了
°
和
一
些
特
定
的
學
說
不
一
樣
，
－

般
的
觀
念
裏
，
歴
史
有
註
定
的
「
目
的
」
的
，
就
算
沒
有
，

一
些
藍
圏
，
或
至
少
一
些
意
向
，
甚
至
一
些
連
貫
性
的
型
態

，
總
是
會
有
的
丨
丨
這
種
想
法
，
看
來
流
傅
得
很
廣
。

如
果
歷
史
的
必
然
性
經
過
嚴
謹
的
辯
證
，
一
些
有
限
的

解
釋
是
可
能
的
。
或
者
它
們
在
「
外
在
智
愨
」
(
通
常
是
上

帝
)
的
指
揮
之
下
，
以
求
能
和
這
個
指
揮
者
本
身
的
目
的
相

記
合
。
或
要
它
們
是
由
「
內
在
智
愨
」
(
如
在
內
的
精
神
'

生
命
力
，
或
一
些
本
質
·
·像
「
人
的
命
運
」
等
)
所
引
導
。

或
者
一
點
也
沒
有
所
調
的
「
精
神
」
存
在
，
「
歷
史
過
程
」

完
全
是
由
物
質
的
運
作
在
決
定
的
。
前
面
兩
者
，
很
明
顯
的

是
形
上
學
的
領
域
的
，
它
們
無
法
被
證
明
爲
僞
，

但
當
然
也

不
是
科
學
的
。
而
第
三
種
呢
？
却
是
依
賴
在

一
種
不
再
站
得

住
脾
的
科
學
概
念
上
。

波
普
捨
栗
「
歴
史
之
必
然
」
的
論
點
，

從
他
其
他
方
面

的
論
著
，
就
可
以
看
清
。
他
是
個
「
非
決
定
論
者
。
」
(
譯

按
：
D
e
t
e
r
m
i
n
i
s
m
)

「
決
定
論
：
…
·
認
爲
我
們
的
意
志

行
爲
，
是
被
一

羣
行
爲
動
機
、
以

及
有
意
識
或
無
意
識
的

啤
息
間
之
心
理
情
況
所
決
定
：
…

．

」
「
決
定
論
主
要
是
植
茜

於
因
果
律
」
；
擴
而
言
之
，
既
然
材
料
一
定
、
法
則
一
定
，

世
界
發
展
的
終
極
是
早
就
被
決
定
了
。
非
決
定
論
者
的
主
張

，
恰
好
相
反
°
)
波
普
相
信
「
改
變
」
是
我
們
企
圖
解
決
我

們
的
問
題
的
結
果
。
我
們
解
決
自
己
問
題
的
企
圖
，
是
和
一

些
不
可
預
測
的
東
西
＇l
宙
裏
頭
的
「
想
像
」
、
「
選
擇
」
｀

「
運
氣
」
有
關
連
。
對
這
些
，
我
們
皝
要
「
做
選
擇
」
，
自

然
就
得
負
其
資
任
。
截
至
目
前
爲
止
，
不
管
是
什
麼
指
揮
程

序
，
事
咒
上
在
推
動
歷
史
前
進
的
，
就
是
我
們
自
己
。
是
我

們
在
與
別
人
：
自
然
環
境
(
不
是
我
們
所
釗
造
)
丶
「
第
三

世
界
」

2
坏
們
所
創
造
；
但
個
人
在
其
內
只
能
繼
承
，
以
及

做
一
些
輕
微
的
改
變
°
)
的
交
換
影
響
下
，
推
動
前
進
的
。
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任
何
歷
史
所
形
成
的
目
的
，
是
我
們
所
形
成
的
；
任
何
它
所

代
表
的
意
義
，
也
是
我
們
所
賦
予
的
。

從
這
樣
子
的
立
足
點
出
發
，
波
普
攻
擊
所
有
的
歷
史
主

義
者
的
理
論
；
他
特
別
強
力
攻
擊
馬
克
斯
主
義
，
理
由
是
一

.. 
它
是
當
今
世
界
上
最
具
影
密
力
的
主
義
；
二.. 
它
是
幾
個

主
義
中
最
重
要
的
一
個
l
~

這
些
個
主
義
宜
稱
歴
史
的
發
展

是
循
湝
科
學
化
的
法
則
在
發
生
，
而
對
這
些
法
則G
由
他
們

自
己
所
提
供
)
的
認
識
，
可
以
使
我
們
能
預
測
未
來
。
波
普

那
極
技
術
性
的
論
證
乃
在
於
表
視
不
可
能
有
一
個
「
科
學
預

言
家
」
；
科
學
家
也
好
，
計
算
家
也
好
，
都
不
可
能
利
用
科

學
方
法
，
對
我
們
自
己
未
來
的
結
局
，
加
以
預
測
。
用
比
較

平
常
的
語
辭
來
說
，
他
的
論
證
是
如
下
的
：
人
類
的
歷
史
路

線
受
人
類
知
識
的
成
長
強
烈
地
影
響
，
是
很
容
易
看
出
的
；

甚
至
視
所
有
的
倒
識
爲
物
質
發
展
的
副
酯
品
的
人
，
也
能
不

自
我
矛
盾
地
承
認
這
件
事
。
但
預
言
將
來
的
知
瞰
，
邏
輯
上

是
不
可
能
的
：
如
果
我
們
能
預
知
未
來
的
知
識
，
那
我
們
現

在
卽
已
擁
有
它
，
它
也
不
會
是
什
麼
「
未
來
的
」
了
，
如
果

我
們
能
預
知
未
來
的
發
明
，
那
我
們
豈
不
是
視
在
就
已
發
明

了
它
？
從
這
一
點
跟
着
可
以
說
：
如
果
未
來
可
能
會
有
「
有

意
羲
」
的
發
境
，
那
現
在
預
知
它
就
是
不
可
能
；
卽
使
在
人

志
之
外
，
它
的
確
是
已
被
決
定
的
了
也
一
樣
。
還
有
另
一
種

論
證
：
如
果
未
來
有
可
能
誠
我
們
科
學
性
地
預
測
，
它
被
發

現
一
次
後
，
就
可
知
並
非
胂
秘
，
因
爲
本
質
上
，
它
遠
是
有

可
能
被
別
人
發
現
的
。
這
更
進
一
步
，
誆
我
們
清
楚
採
取
推

諉
的
態
度
，
是
可
不
可
能
。
在
這
些
邏
輯
的
領
域
上
，
歷
史

主
義
是
坍
疑
了
。
我
們
必
須
放
栗
這
種
觀
念
，
放
栗
馬
克
斯

主
義
＇~
它

照
對
應
於
物
理
的
理
論
化
，
也
想
將
歷
史
理
論

七

0

亻

旖
同
「
歷
史
是
可
以
科
學
地
預
測
」
的
這
一
觀
念
的
瓦

解
，
「
秕
會
是
已
被
全
盤
設
計
的
了
」
的
這
一
種
想
法
，
－

樣
地
也
跨
掉
了
。
這
因
爲
這
在
另

一
方
面
，
也
呈
現
了
邏

輯
上
的
不
連
貫
：
理
由
是
，
第
一
，
因
它
無
法
對
這
個
問
題

提
出
一
致
的
答
案
l
_

「
誰
來
設
計
這
個
設
計
者
呢
？
」
第

二
，
事
致
上
顯
示
，
我
們
的
行
動
，
樣
樣
都
很
可
能
得
到
出

乎
意
表
之
外
的
結
果
。
尤
其
是
第
二
點
，
附
帶
地
暴
露
了
一

般
烏
托
邦
主
義
者
假
設
上
的
謬
誤
°

(雖
然
馬
克
斯
不
晉
如

此
1

事
賀
上
，
馬
克
斯
主
義
者
在
這
一
點
上
比
很
多
『
秕

會
民
主
』
人
士
腦
筋
清
楚
得
多
°
)
烏
托
邦
主
義
者
，

「
在

肚
會
上
假
使
有
壞
的
、
我
們
不
喜
歡
的
事
發
生
l
l

諸
如
戦

爭
、
貧
窮
、
失
業
丨
l

那
麼
，
這
一
定
是
在
壞
的
意
豳
，
或
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計
謀
下
造
出
來
的
結
果
，
一
定
是
有
人
在
故
意
搞
鬼
，
當
然

，
也
一
定
有
人
從
中獲
利
。
我
稱
呼
這
種
哲
學
假
設
是
一
種

『
祉
會
暗
盤
』
的
理
論
。
」
波
普
在
其
他
線
上
攻

擊
馬
克
斯

主
義
，
所
運
用
的
支
承
論
證
，
我
們
此
地
不
加
以
詳
細
解
說

；
但
他
所
有
論
證
中
最
重
要
的
，
自
然
是
指
出
馬
克
斯
不
僅

在
「
社
會
」
方
面
錯
了
，
在
「
科
學
」
方
面
，
他
也
錯
了
；

馬
氏
自
稱
爲
他
是
在
提
倡
「
科
學
化
的
祉
會
主
義
」
，
而
波

普
相
信
，
他
已
完
全
將
這
種
學
說
推
翻
了
。
如
果
波
普
在
科

學
方
面
的
見
解
是
正
確
的
，
那
麼
他
的
見
解
，
才
是
唯
一
純

正
的
科
學
化
的
政
治
哲
學
。
目
前
存
在
的
對
「
科
學
」
的
敵

意
以
及
對
「
理
性
」
的
反
叛
，
兩
者
都
受
錯
誤
的
科
學
及
理

性
的
概
念
所
轄
治
，
但
它
們
却
很
明
顯
地
並
行
在
今
日
的
世

界
上
。波

普
認
爲
除
了
人
類
自
己
賦
給
它
的
之
外
，
我
們
對
歷

史
一
無
所
知
。
他
的
這
種
論
證
，
已
爲
某
些
人
帶
來
混
亂
，

讓
他
們
覺
得
自
己
置
身
於
某
種
存
在
主
義
的
虛
無
裏
。
另
外

有
些
人
，
害
泊
如
果
波
普
是
對
的
，
那
麼
所
有
目
前
的
「
規

範
」
及
「
價
值
」
，
會
都
變
成
「
專
斷
無
據
」
的
了
。
對
於

後
面
逼
一
點
，
波
普
在
「
開
放
的
社
會
」
裏
，
有
很
好
的
解

說
：
「
幾
乎
所
有
的
誤
解
，
都
可
以
囘
溯
到
一
個
莘
本
的
誤

會
上
，
卽
，
囘
溯
到

一
腫
信
念
l
l

誤
以
爲
「
慣
例
」
就
是

意
含
着
「
專
斷
」
，
而
且
以
爲
只
要
我
們
如
果
能
自
由
地
選

擇
一
個
我
們
喜
愛
的
規
範
體
制
，
那
麼
每
一
個
體
制
，
都
會

一
樣
好
。
我
們
承
認
，
當
然
，
『
規
範
是
人
造
的
或
成
於
慣

例
的
』
的
這
一
觀
點
，
是
意
味
了
幾
分
專
斷
的
意
思
，
也
就

是
說.. 
雖
然
可
能
是
有
幾
個
不
同
的
規
範
體
制
在
，
但
在
其

中
我
們
選
擇
的
範
圍
並
不
大
°
(
這
是
普
洛
大
各
拉
斯
曾
相

當
強
調
的
一
件
事
糜
°
)
(
譯
按：
P
r
o
t
a
g
o
r
a
s

，
主
觀

主
義
者
，
西
元
前
四
八0
l
l
四
一
0
年
°
)
不
過
『
人
造

』
絕
不
意
含
着
『
全
然
的
專
斷
』
。
譬
如
，
數
學
上
的
計
算

法
｀
交
嚮
曲
：
戱
劇
，
是
高
度
人
工
化
的
，
但
也
並
不
表
示

，
計
算
法
、
交
響
曲
4
戱
劇
，
每
一
個
都
是
一
樣
好
。
」
他

對
「
爲
何
不
然
」
的
解
釋
，
以
及
對
他
所
相
信
的
人
類
眞

正

的
方
向
的
解
釋
，
都
是
從
他
『
「
知
識
的
進
化
論
」
所
演
化

出
來
l
l

特
別
從
是
他
的
「
第
三
世
界
」
的
說
法
l
l

這
些

我
們
在
其
他
地
方
已
經
另
外
討
論
過
了
。

一
些
波
普
反
對
馬
克
斯
主
義
的
論
證
，
也
應
用
到
烏
托

邦
主
羲
上
。
他
反
對
社
會
可
以
一
次
被
「
掃
除
」
，
然
後
用

一
個
「
全
新
」
的
來
代
替
，
就
是
一
個
例
子
。
「
烏
托
邦
主

義
的
路
子
可
以
作
如
下
的
描
寫
：
每一
個
理
性
的
行
動
，
一
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定
要
有
一
個
特
定
的
目
標
。
它
一
貫
地
、
有
意
識
地
追
求
目

標
，
和
它
就
着
目
標
而
制
定
手
段
，
也
都
同
樣
地
合
乎
理
性

。
『
去
選
擇
一
個
目
標
』
，
這
麼
一
來
，
就
變
成
我
們
理
性

地
幹
一
件
事
情
時
，
第
一
步
所
必
須
做
的
事
。
而
且
，
我
們

必
須
很
小
心
地
決
定
我
們
眞
正
、
最
終
的
目
標
，
並
很
清
楚

地
將
這
個
目
標
，
從
中
程
的
、
局
部
的
目
標
中
分
辨
出
來
；

因
爲
中
程
的
、
局
部
的
目
標
，
只
是
到
逹
最
終
目
標
的
手
段

或
階
梯
而
已
。
如
果
我
們
忽
略
了
這
個
分
辨
，
那
麼
我
們
一

定
也
忽
略
了
研
討
這
些
局
部
目
標
，
是
不
是
對
逹
成
最
終
目

標
可
能
有
所
蓖
助
？
忽
略
這
件
事
，
也
就
是
說
我
們
做
事
不

合
乎
理
性
了
。
這
個
原
則
，
假
使
運
用
到
政
治
活
動
的
領
域

的
話
，
就
是
講
究
在
有
箕
際
行
動
之
前
，
要
先
制
定
我
們
最

後
的
政
治
目
標
，
或
「
理
想
國
」
了
＇
．
只
有
我
們
決
定
了
我

們
的
最
終
目
標
，
或
至
少
大
致
繪
出
輪
廓
，
以
及
我
們
準
備

照
理
想
中
的
社
會
之
藍
圖
前
進
，
我
們
才
能
開
始
考
慮
用
什

麼
最
好
的
路
線
或
手
法
，
來
將
它
箕
現
，
同
時
擬
出
箕
際
行

動
的
方
案
。
」

波
普
反
對
用
任
何
方
式
，
在
政
治
上
以
一
個
藍
圓
做
起

點
，
然
後
開
始
去
把
它
具
體
化
；
所
有
的
理
想
主
義
者
，
只

要
他
想
嚴
謹
地
當
一
名
「
非
幻
想
的
理
想
主
義
者
」
，
弒
必

須
面
對
波
普
的
論
證
。
他
的
第

一
個
論
證
爲
：
不
管
要
到
那

裏
去
，
你
只
能
從
目
前
的
立
身
處
出
發
，
沒

什
麼
別
的
選
擇

。
在
政
治
上
，
比
起
「
認
識
論
」
｀
科
學
或
褻
術
，

沒
有
什

麼
多
的
可
能
，
你
可
以
囘
到
起
跑
線
再
出
發
。
不
同
於
理
論

，
所
有
「
眞
實
」
的
改
變
，
只
有
在
到
際
存
在
的
環
境
裏
才

能
被
改
變
。
烏
托
邦
主
義
者
共
同
地
主
張
：
在
更
易
這
個
｀

更
易
那
個
之
前
，
社
會
必
須
先
整
體
地
被
改
變
。
但
這
種
講

法
所
帶
來
的
，
等
於
就
是
在
你
能
改
變

一
件
事
之
前
，
你
必

須
先
改
變
所
有
的
事
'
(
譯
按
：
波
普
先
生
此
地
邏
輯
上
似

乎
有
點
問
題
，
取
料
自
不
同
的
體
系
°
)
這
是
自
相
矛
盾
的

。
第
一
一
個
論
證
是
：
不
管
我
們
採
取
什
麼
行
動
，
都
會
有
出

乎
我
們
意
料
之
外
的
結
果
的
，
而
這
種
結
果
，
可
能
很
容
易

就
會
和
我
們
的
藍
圖
相
悖
。
愈
是
整
體
性
的
行
動
，
愈
是
會

有
意
外
結
果
產
生
。
爲
了
全
盤
的
社
會
清
掃
計
劃
，

而
講
究

「
理
性
」

，
就
是
在
講
究
我
們
咒
在
還
沒
有
經
歷
過
的
一
些

細
瑣
的
秕
會
學
知
識
。
用
烏
托
邦
的
方
法
來
談
論
「
手
段
」

和
「
目
的
」
，
就
是
在
用

一
個
迷
糊
的
暗
喻
：

事
箕
上
的
問

題
所
在
卽
是
1

事
件
中
比
較
近
期
的
，
就
被
叫
做
「
手
段

」
；
跟
着
的
那
個
較
遠
期
的
，
就
被
叫
做
「
目
的
」
。

他
們

也
仍
然
要
被
'
_
l

除
非
歷
史
突
然
中
止
丨
—

更
遠
期
的
連
繫
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事
件
，
所
按
序
相
綴
。
所
以
，
「
目
的
」
事
箕
上
並
非
眞
正

的
目
的
，
而
僅
僅
是
在

一
連
串
無
休
止
的
組
合
中
，
一
個
「

第
二
個
事
件
」
罷
了
，

箕
在
不
必
有
什
麼
值
得
謹
慎
保
障
的

特
權
。
更
有
甚
者
，
第
一
組
事
件
比
起
更
逑
｀
更
不
確
定
的

第
二
組
事
件
，
要
更
容
易
在
經
過
熟
思
後
的
形
式
下
，
逹
於

具
體
化
。
第
二
組
的
囘
報
保
證
，
是
低
於
第
一
組
的
。
如
果

談
犧
牲
，
而
且
每
個
人
都
有
同
等
的
湄
徳
申
訴
權
的
話
，
把

第
一
代
犧
牲
給
第
二
代
是
不
對
的
。

至
於
藍
圖
本
身
，
一
般
人
對
他
們
需
要何
種
秕
會
，

看

法
都
不
會
一
致
丨
丨
這
是
可
考
的
事
箕
，
對
傳
統
的
保
守
派

、
自
由
份
子

、
社
會
主
羲
信
徒
，
都
不
例
外
。
所
以
不
管
羣

體
的
性
質
爲
何
，
要
想
從
事
於
對
已
設
計
好
目
標
的
藍
圖
付

諸
行
動
，
若
不
強
制
逼
迫
反
對
者

一
樣
爲
該
目
標
效
力
，
一

定
也
得
設
法
使
得
反
對
立
場
變
成
無
效
。
但
一
個
自
由
的
秕

會
，
是
不
會
硬
派
一
個
共
同
的
祉
會
目
標
的
。
因
此
之
故
，

擁
有
「
烏
托
邦
」
這
一
目
標
的
政
府
，
必
定
，
也
先
天
地
已

被
限
制
，
將
變
成
獨
裁
政
治
。
要
將
肚
會
根
本
地
改
革
，
是

一
件
大
任
務
，
它
註
定
要
很
長
很
長
的
時
間

；
在
進
行
再
造

運
動
時
，
就
定
義
而
言
，
它
將
是
個
會
引
起
改
革
騧
動
的

；
而
特
別
在
這
段
騷
動
的
時
期
裏
，
就
算
不
是

立
刻
地
，
但

整
個
祉
會
的
目
標
、

構
想
，
理
想
，
因
而
有
了
根
本
的
再
修

改
，
是
不
是
很
可
能
呢
？
如
果
眞
正
再
修
改
了
，

意
思
就
是

在
往
前
推
進
時
，
看
來
是
最
合
需
要
的
社
會
形
式
1

對
藍

圓
的
設
計
者
而
言
也
是
一
樣
—
丨

便
要
愈
行
愈
遠
地
逸
出
當

初
的
設
計
了
。
而
繼
續
推
動
改
革
的
人
l
~

他
們
原
跟
第

一

手
的
設
計
工
作
無
胭
l
~

更
會
發
現
接
手
的
東
西
，

與
目
標

無
法
套
合
。
這
也
和
另
一
個
論
證
有
腦
.. 
就
功
效
而
言
，
設

計
者
自
己
不
僅
是
他
們
想
要
踢
開
的
社
會
的

一
部
份
，
他
們

的
社
會
經
驗
，
甚
至
預
設
、
目
標
，
就
批
評
眼
光
來
看
，
也

都
受
原
有
的
社
會
深
深
地
限
制
。
所
以
眞
正
地
想
根
除
原
有

的
祉
會
，
卽
意
味
着
也
要
根
除
他
們
自
己
和
他
們
的
計
劃
。

無
論
如
何
，
一
個
秕
會
的
全
部
重
建
，

因
爲
劇
烈
改
革
丨

l

也
因
爲
劇
烈
而
變
得
拖
拉
不
堪
1

會
「
驅
逐
」
及
迷
亂
了

很
多
人
，

然
後
涎
出
廣
泛
的
心
理
上
、
物
質
上
，
均
很
難
解

決
的
困
境
。
我
們
必
須
預
計
，

至
少
有
部
份
人
，
會
對
有
可

能
逃
出
這
種
局
面
的
危
險
的
方
法
，
加
以
反
對
。
而
那
些
想

把
理
想
社
會
具
髖
化
的
權
力
所
有
者
，
一
定
也
會
認
爲
這
種

反
對
「
至
善
」
的
人
，
必
是
菡
於
本
身
的
利
盎
才
反
對I

當
然
這
是
片
面
之
理
了
。
反
對
者
將
被
視
爲
肚
會
的
敵
人
，

不
可
避
免
的
，
跟
着
就
要
被
犧
牲
掉
。
因
爲
裳
際
上
不
可
得
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的
理
想
目
標
，
不
會
來
喝
太
早
，
而
這
段
時
間
內
，
反
對
和

批
評
則
必
須
加
以
窒
殺
，
此
一
來
，
進
行
的
期
間
就
會
更
拖

拉
，
藉
着
最
善
意
的
理
由
，
暴
力
和
獨
裁
也
就
要
更
伸
張
了

。
就
是
因
爲
意
圖
跟
目
慄
，
都
被
認
爲
是
「
理
想
」
的
，
在

後
來
者
寅
行
時
一
連
串
的
失
敗
之
後
，
註
定
要
有
更
多
的
「

告
發
」
，
告
有
些
人
在
蓄
意
搖
憾
那
一
艘
船
l
l

一
定
有
陰

謀
破
壞
、
外
國
干
預
、
邪
惡

的
領
導
_
l
·

總
之
，
爲
了
要
扼

殺
對
革
命
的
批
判
，
所
有
可
能
的
惡
意
解
釋
，
都
會
加
諸
在

某
些
人
身
上
。
驗
査
出
所
有
的
罪
犯
，
然
從
除
掉
他
們
，
是

必
要
的
1

而
如
果
必
定
要
有
一
些
罪
犯
的
話
，
那
麼
他
們

就
會
被
製
造
出
來
。
革
命
朝
廷
到
現
在
，
已
是
浸
身
在
不
可

預
知
的
茫
茫
命
運
中
；
卽
使
革
命
的
敵
人
受
到
懲
罰
，
革
命

在
施
行
上
，
也
會

「
堅
確
」
地
走
向
失
敗
，
而
統
治
集
團
，

此
時
爲
了
要
滙
付
緊
急
問
題
，
就
會

一
再
再
地
急
抓
住
卽
期

的
解
決
手
段

G
砥
普
所
說
的
：
「
沒
有
計
劃
的
計
劃
」
)
°

而
這
些
個
手
段
，
通
常
對
他
們
前
朝
的
政
策
而
言
，
會
變
成

是
最
大
的
蔑
視
。
這
樣
子
，
也
更
會
擴
大
他
們
咒
際
所
做
的

和
他
們
所
宜
稱
的
差
異
。
他
們
實
際
所
做
的
，
可
笑
地
，
愈

來
會
愈
像

「
非
烏
托
邦
政
府
」
的
所
行
所
爲
。

事
際
上
的
情
況
當
然
是
這
樣
的
：
在
任
何
重
延
的
當
兒

，
幾
乎
我
們
都
要
求
社
會
秩
序
最
重
要
的
幾
個
層
面
，
纖
擯

發
揮
功
能
l
_

人
們
必
須
仍
然
給
衣
給
食
給
住
給
溫
暖
；
如

果
小
孩
子
沒
有
被
強
暴
地
犧
牲
掉
，
就
該
繼
續
受
到
呵
護
和

敎
育
；
運
轍
4

醫
藥
、
菩
力
、
消
除
險
必
須
保
持
運
作
。
在

現
在
社
會
褒
，
這
些
事
都
要
依
賴

1
個
強
大
的
組
織
，
一
下

子
就
踢
掉
它
，
不
啻
就
是
在
製
造
混
亂
；
且
如
果
相
信
無
論

如
何
，
這
樣
子
盆
踢
開
原
有
的
社
會
)
的
話
，
一
個
理
想
就

會
出
現
，
就
眞
是
鬼
話
了
！
而
相
信
一
個
比
現
在
好
的
秕
會

，
在
混
亂
中
比
在
目
前
的
社
會
下
，
更
容
易
產
生
，
這
種
想

法
，
更
無
異
是
與
「
瘋
狂
」
爲
鄰
。
總
之
，
就
算
我
們
被
命

令
要
改
_
丨
我
們
也
絕
不
能
，
不
管
什
麼
完
不
完
美
的
夢
想

，
把
一
切
東
西
一
次
掃
開
，
然
後
再
重
新
開
始
。
人
類
就
像

海
上
一
艘
船
隻
裏
的
水
手
們
，
他
們
可
以
選
擇
他
們
所
住
的

那
艘
船
的
任
何
一
部
份
來
改
造
，
可
以
一
段
一
段
地
做
，
但

不
能
一
次
馬
上
就
全
部
重
新
造
過
。

「
改
變
是
絕
不
會
停
止
的
」
這
一
事
賀
，
使
得
「
至
佳

社
會
的
藍
圖
」
這
一
觀
念
，
變
成
荒
誕
無
稽
，
因
爲
卽
使
像

藍
圖
所
構
繪
的
社
會
了
，
它
也
會
立
卽
地
開
始
離
開
它
。

「

理
想
的
社
會
」
是
「
不
可
得
」
的
，
不
但
正
因
爲
他
只
是
「

理
想
的
」
，
也
因
爲
它
是
靜
止
的
｀
固
定
的
、
不
變
的
l
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考
察
了
所
有
的
各
種
「
藍
圖
」
，
都
沒
有
例
外
1

而
在
可

預
見
的
社
會
裏
，
不
可
能
會
發
展
出
這
樣
的
東
西
來
。
事
賁

上
，
「
肚
會
改
變
」
的
步
調
，
一
年
又
一
年
，
看
起
來
是
愈

來
愈
快
，
而
不
是
愈
來
愈
慢
。
而
且
截
至
目
前
我
們
可
以
看

到
，
這
個
過
程
是
不
會
有
終
點
的
，
所
以
只
要
我
們
的
期
望

是
依
據
視
廙
的
話
，
製
定
一
個
政
治
手
段
要
考
慮
的
，
是
事

物
的
「
改
變
」
，
而
不
是
事
物
的
「
狀
態

」

。
我
們
的
任
務

並
非
預
留
一
個
特
別
的
祉

會
型
式
，
以
及
建
立
一
個
不
可
能

的
肚
會
；
我
們
的
任
務
應
是

：
「

改
變
」
會
發
生
在
一
個
沒

有
終
點
的
「
改
變
過
程
」
裏
，
我
們
須
要
加
強
對
這
種
廙
際

的
改
變
的
控
制
，
並
且
明
智
地
運
用
這
種
控
制
。

獨
裁
體
制
吸
收
了
「
穩
固
」
這
個
錯
誤
概
念
，
方
法
上

也
作
了
同
樣
的
錯
誤
假
設
，
而
傳
統
的
科
學
戳
點

，
正
與

它
初
無
二
致
。
波
普
反
對
，
在
政
治
上
我
們
能
移
l

丨

更
不

要
說
應
視
爲
目
標
了
丨
—
去
建
立
而
且
保
存
一
個
固
定
的
祉

會
型
狀
的
說
法
，
他
也
反
對
，
科
荸
能
夥
丨
—

更
不
要
說
應

視
爲
目
棵
了
—
~

去
建
立
而
且
保
存
固
定
的
知
識
的
說
法
。

他
反
對
這
兩
種
說
法
的
論
證
基
礎

，
可
以
說
步
步
都
是
一
樣

的
。
相
對
之
下
，
他
的
觀
點
：
「
科
學
卽
科
學
的
方
法
」
，

「
如
何
這
個
『
方
法
』
可
以
被
明
瞭
」
，
和
他
的
另
一
種
觀

點
：
「
政
治
卽
政
治
方
法
」
，
「
如
何
這
個
『
方
法
』
可
以

被
明
瞭
」
，
兩
者
之
間
是
息
息
相
關
的
。
在
這
兩

件
事
之
中

，
波
普
要
求
我
們
運
用
感
覺
和
想
像
力
的
，

是
一
種
無
止
境

的
「
囘
饋
」

(f
e
e
d
b
a
c
k
)
過
程
；

在
這
個
過
程
裏
，
大

謄
、

新
的
柟
想
將
可
塬
塬
地
被
提
出
，
而
且
在
「
經
驗
之
光

」
轄
治
下
，
它
們
的
錯
誤
，
會
降
到
最
低
的
程
度
。
在
哲
學

上
，
波
普
稱
呼
這
種
辦
法
啡
「
批
評
的
理
性
主
義

」

，
在
政

治
上
，
他
稱
呼
它
做

「
點
滴
的
祉
會
工
程
說
」
，
後
者
涵
有

三
種
不
對
勁
的
事
：

第
一
，
「
點
滴
」
這
個
字
眼
不
好
，
第

二
，
方
法
上
的
根
本
改
革
，
他
加
上
了

一
個
面
具
，
這
是
更

不
利
的
；
第
三
，
當
應
用
到
人
類
時
，
「
工
程

」
有
著
敎
人

不
舒
服
的
意
含
。
這
樣
說
來
好
像
無
情
，

其
賀
，
沒
有
比
波

普
在
維
護
它
們
時
更
熱
情
的
了
！
也
沒
有
比
波
普
的
論
證
，

更
符
合
人
道
的
了
！

在
嘗
試
充
分
展
現
波
普
的
哲
學
時
，
這

裏
遠
是
集
中
在
他
的
「
邏
輯
的
論
證
」
及
其
相
關
事
物
上
。

其
質
，
更
重
要
的
是
波
普
他
道
德
方
面
的
論
證

；
提
到
這
點

，
提
到
我
們
所
沒
有
討
論
的
，
我
便
要
建
議
諸
君
，
自
己
去

翱
增
波
普
所
著
的
害
了
°
(
下
)




