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我
看
見
新
天
新
地
了

I

讀

「
一
九
七
四
年
中
國
天
主
敎
哲
學
會
議
記
錄
」

序
言

稍
微
關
心
文
化
交
流
的
人
，
也
許
不
難
看
出
當
今
世
界
文
化
交
流
的
「
流
向
」
：

亞
洲
各
國
或
各
民
族
向

美
國
學
習
的
成
分
，

大
於
向
歐
洲
學
習
的
成
分
；
美
國
向
歐
洲
學
習
的
成
分
，
大
於
向
亞
洲
學
習
的
成
分

；

歐

洲
向
亞
洲
學
習
的
成
分
，
大
於
向
美
國
學
習
的
成
分
。
而
且
取
材
與
學
習
的
態
度
也
有
差
別
。

一
般
而
言
，
亞
洲
人
之
向
美
國
學
習

，

幾
乎
是
全
面
而
浮
泛
的
。
雖
然
亞
洲
人
大
半
遠
保
留
有
某
些
自
尊

。
例
如
：

臺
灣
地
區
的
中
國
人

，

許
多
認
爲
我
們
只
是
向
美
國
學
科
技
及
制
度
，
至
於
倫
理

、

道
德
乃
至
生
活

的
藝
術
方
面
，
我
們
仍
然
比
他
們
強
，
應
該
是
他
們
向
我
們
來
請
敎
才
對
。
但
是
明
眼
深
思
之
士
，
大
概
能
看

出
來
，
我
們
對
他
們
的
科
技
及
制
度
的
學
習
，
並
不

「
認
眞
」
；
我
們
對
自
身
的
倫
理
、
道
德
及
生
活
的
藝
術

之
自
尊
，
也
只
是
自
尊
而
已
。
美
國
之
向
歐
洲
學
習
，
除
了
因
歷
史
淵
源
的
關
係
，
出
於
懷
鄉
的
情
緒
，
文
化

來
源
的
追
溯
之
外
，
便
是
將
西
歐
人
發
展
出
來
的
學
說
，

拿
去
改
良
｀

實
現
。
他
們
自
稱
是
人
類
文
明
的
「
大

宸
驗
場
」
。
但
是
，
泰
半
的
賀
驗
構
想
，
或
發
自
他
們
自
身
，
或
來
自
歐
洲
，
絕
少
取
於
亞
洲
的
。
歐
洲
人
對

於
美
國

，
在
文
化
上
是
輸
出
的
，
不
太
認
眞
去
理
會
。
歐
洲
人
之
向
亞
洲
來
學
習
，
則
是
來
掘
取
我
們
的
歷
史

初
音
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敎
訓
與
歷
史
遣
產
。
例
如
：
法
國
·
德
國
及
英
國
等
，
對
中
國
文
化
的
研
究
，
對
於
印
度
文
化
:
佛
學
等
的
整

理
。

在
態
度
上
，
西
方
人
丨
—
一
般
說
來

1

是
批
判
的
吸
收
，
認
眞
硏
究
之
後
，
依
本
位
文
化
的
需
要
，
去

蕪
存
菁
一
番
，
然
後
設
法
溶
入
他
們
固
有
的
體
系
之
中
。
而
東
方
人
，
除
了
日
本
稍
稍
好
些
之
外
，
特
別
是
堊

灣
，
若
不
是
全
盤
的
接
受

，
便
是
任
意
的
取
捨
。
但
不
論
是
全
盤
的
接
受
，
或
是
一
筷
子
一
筷
子
的
夾

，
却
總

是
不
認
眞
的
、
心
不
廿
倩
不
願
的
。

此
種
不
認
眞
的
態
度
，
此
種
不
甘
心
的
被
動
心
理
，
是
文
化
交
流
中

，
常
常
出
現
的
現
象
。
此
種
現
象
往

往
造
成
交
流
的
阻
礙
。
此
種
現
象
主
要
的
成
因
是
由
於
敵
意
。
由
文
化
傳
統
上
看
來
，
新
的
學
說
一
出
現
，
往

往
先
被
其
敵
對
者
目
爲
荒
謬
、
無
意
義
；
之
後
慢
慢
的
，
敵
對
者
發
覺
它
有
意
義
、
不
荒
謬
，
便
會
說
：
「
雖

然
它
有
意
義
，
但
沒
有

什
麼
重
要
性
」
；

等
到
敵
對
者
不
得
不
承
認
其
重
要
性
時

，
却
反
而
說
，
那
是
他
們
自

己
發
視
的
。
此
種
情
形
如
果
發
生
在
文
化
交
流
上
，
來
自
不
同
文
化
傳
統
的
新
鮮
東
西
，
有
些
人
是
非
在
自
己

傳
統
中
去
找
到
它
的
基
礎
不
會
安
心
的
。
不
幸
中
國
近
代
一
接
觸
到
西
方
，
就
有
了
一
連
串
慘
痛
的
經
驗
，
一

般
中
國
人
由
於
歷
史
的
敎
訓
，
是
難
能
對
洋
人
沒
有
敵
意
的
，
面
對
洋
人
的
「
玩
意
兒
」
，
「
荒
謬
、
沒
意
義

；
有
意
義
，
但
不
重
要
；

重
要
，
但
我
們
祖
宗
早
已
經
知
道
」
的
論
調
便
層

出
不
窮
了
！
所
幸
我
們
如
今
已
經

好
不
容
易
來
到
了
「
洋
玩
意
是
重
要
，
但
我
們
的
祖
先
早
就
會
了
，
如
果
我
們
努
力
，
我
們
雖
不
一
定
會
比
他

們
好
，
至
少
也
不
會
不
如
他
們
」
的
階
段
。
往
後

應
該
可
以
滿
懷
信
心
的
努
力
下
去
，
不
必
再
爲
「
多
餘
的
屈

屠
感
」
所
誤
。

我
們
雖
然
說
往
後
「
應
該
可
以
」
礽
恨
信
心
的
努
力
下
去
，
不
必
再
爲
「
多
餘
的
屈
辱
感
」
所
誤
。
但
是

世
上
「
應
該
」
發
生
而
不
發
生
的
事
情
是
常
有
的
。
因
此
，
我
們
樂
於
見
到
一
些
促
進
此
一
「
應
該
」
成
爲

「

事
賈
」
的
努
力
。
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中
國
文
化
之
與
外
來
文
化
大
規
模
的
接
觸
，
這
不
是
第
一
次
。
第
一
次
是
與
印
度
文
化
的
接
觸
。
與
印
度

文
化
的
接
觸
中
，
佛
敎
的
僧
侶
居
功
第
一
。
他
們
不
只
介
紹
理
論
之
功
不
可
沒
，
在
生
活
方
式
的
引
入
與
發
展

，
更
是
輝
燦
。
而
事
霖
上
，
文
化
的
交
流
，
學
理
與
生
活
必
要
雙
管
齊
下
，
才
能
確
賀
，
才
能
開
大
花
、

結
美

果
。
筆
者
不
能
想
像
如
果
沒
有
他
們
的
努
力
，
中
印
文
化
的
交
流
，

會
有
已
經
存
在
的
成
績
。
再
說

，
宗
敎
是

人
類
生
活
現
象
中
，
最
爲
深
刻
而
突
出
者
之
一
，
宗
敎
有
了
接
觸
，
那
交
流
便
很
快
要
演
成
全
面
而
深
入
的
。

如
今
我
們
與
西
洋
文
化
接
觸
，
雖
然
正
逢
反
宗
敎
丶
倡
科
學
的
世
界
風
潮
。
但
我
深
信
，
代
表
西
方
文
明
的
莘

督
信
仰
，
不
論
基
督
敎
與
天
主
敎
，
都
不
斷
的
勵
精
圖
治
，
大
力
的
在
去
除
迷
信
，
調
合
純
正
的
宗
敎
信
仰
與

典
正
的
科
學
。
如
果
中
國
塞
督
信
仰
界
，
能
在
傳
敎
之
外
，
貢
獻
一
部
分
力
羅
在
文
化
的
交
流
上

，

其
成
效
是

可
以
指
日
而
待
的
。
而
事
賀
上
他
們
早
已
經
開
始
了
。
例
如
去
年
夏
天
在
輔
仁
大
學
召
開
的
「
中
國
天
主
敎
哲

學
會
議
」
便
是
一
個
很
具
體
的
事
件
＇。
如
今
這
個
會
議
的
記
錄
，
已
經
發
表
在
輔
大
哲
學
研
究
所
出
版
的
「
哲

學
論
集
」
第
六
期
。
這
是
一
篇
頗
爲
完
備
的
記
錄

，
內
容
豐
富
非
常
，
可
討
論
的
部
分
很
多
。
筆
者
今
只

摘
取

個
人
認
爲
自
己
能
力
所
及
的
討
論
如
次
。

一
、
會
議
的
緣
起
、
宗
旨
及
主
題

此
次
的
會
議
是
按
民
國
六
十
一
年
，
在
嘉
義
本
篤
會
之
哲
學
會
議
的
決
議
辦
理
的
，
所
以
對
於
中
國
天
主

敎
哲
學
界
應
該
不
是
第
一
次
合
作
。
會
議
的
宗
旨
有
二
，
卽
：
紀
念
聖

多
瑪
斯
逝
世
七
百
週
年
；
增
進
中
國
天

主
敎
哲
學
敎
師
間
之
團
結
合
作
，
交
換
敎
學
及
研
究
心
得
。

討
論
的
主
題
爲
：

聖
多
瑪
斯
哲
學
與
中
國
思
想
。
筆
者
識
淺
，
對
多
瑪
斯
所
知
不
多
，
但
據
我
所
知
，
西

洋
哲
學
中
，
以
士
林
哲
學
塬
流
最
長
，
波
漓
也
最
壯
澗
。
而
它
之
所
以
能
如
此
流
長
壯
澗
，
除
了
因
爲
天
主
敎

會
的
支
持
之
外
，
主
要
的
是
由
於
它
採
取
開
明
的
保
守
態
度
的
關
係
。
所

謂
開
明
的
保
守
態
度
是
這
樣
的
：
當

新
的
學
說
、

新
的
觀
念
出
現
時
，
它
不
立
刻
去
接
納
它
們
，
必
要
時
還
反
對
它
們
，
但
明
裏
暗
裏
却
有

一
些
思

','A
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精
見
深
之
士
去
研
究
它
們
，
等
他
們
徹
底
弄
清
楚
了
之
後
，
再
設
法
將
這
些
新
的
東
西
，
與
舊
有
的
學
說
加
以

調
合
。
這
不
單
可
以
免
於
急
燥
的
粗
淺
，
還
可
不
斷
的
修
正
原
來
的
學
說
。
使
適
合
環
境
的
需
要
。
例
如
當
代

科
學
及
當
代
哲

學
勃
興
的
當
初
，
它
們
的
許

多
發
現

、
許
多
理
想
、
許
多
跋
念
，
不
但
難
能
被
天
主
敎
哲
學
界

接
受
，
而
且
很
威
脅
過
基
督
信
仰
一
陣
子
，
敎
會
及
士
林
哲
學
界
明
白
，
此
種
潮
流
是
無
法
也
不
必
反
抗
的
。

於
是
便
有
些
人
深
入
科
學
界
，
深
入
當
代
哲
學
的
各
部
門
去
研
究
，
設
法
努
力
於
原
來
士
林
哲
學
、
菡
督
信
仰

與
現
代
科
學
及
當
代
哲
學
的
調
合
，
此
種
調
合
後
的
士
林
哲
學
，
便
是
所
謂
的
新
士
林
哲
學
。
原
來
士
林
哲
學

的
發
生
，
便
是
爲
調
合
基
督
信
仰
與
希
臘
哲
學
而
產
生
的
。
多
瑪
斯
當
時
，
希
臘
大
哲
亞
里
斯
多
德
的
哲
學
，

剛
經
北
非
、
西
班
牙
傳
入
歐
洲
，
起
初
很
受
天
主
敎
的
排
拒
，
聖

多
瑪
斯
的
功
繽
，
大
部
建
立
在
對
亞
里
斯
多

德
哲
學
的
註
釋
，
及
對
亞
里
斯
多
徳
哲
學
與
原
來
的
天
主
敎
哲
學
之
調
合
。
但
是
他
的
偉
大
却
不
全
由
於
上
述

的
註
釋
及
調
合

，
而
是
由
於
他
的
博
大
精
深
，
態
度
的
嚴
癲
與
開
明
，
方
法
的
正
確
與
貫
徹
方
法
的
糖
神
。
他

這
種
重
邏
輯
，
一
步
一
步
的
走
進
自
己
的
見
解
，
再

一
步
一
步
的
走
出
自
己
的
見
解
的
精
胂
，
正
是
中
國
哲
學

最
缺
乏
，
最
需
要
補
充
的
。
會
議
的
主
辦
當
局
l
_

l

輔
仁
大
學
哲
學
敎
授
國

，
選
「
聖
多
瑪
斯
哲
學
與
中
國
思

想
」
做
爲
討
論
的
主
題
，
用
意
大
概
也
在
於
闞
明
多
瑪
斯
此
種
精
神
及
方
法
，
以
應
用
於
中
國
哲
學
的
研
究
與

發
揚
。參

考
資
料
是
葛
燕
闞
敎
授
的
大
文
「
聖
多
瑪
斯
哲
學
與
中
國
」
及
輔
大
哲
學
研
究
所
出
版
的
「
哲
學
論
集

」
第
四
期
「
聖
多
瑪
斯
逝
世
七
百
週
年
紀
念
特
判
。
」

與
會
的
人
士
，
除
了
于
樞
機
野
盤
之
外
，
似
乎
全
是
在

臺
泗
各
大
學
及
天
主
敎
學
校
執
敎
的
哲
學
敎
師
。

臺
灣
目
前
有
四
所
哲
學
系
。
與
會
的
敎
授
們
，
在
每
個
學
校
的
哲
學
系
，
都
攙
有
哲
學

課
程
，
他
們
在
平
時
也

認
眞
硏
究
、
勤
於
發
表
，
與
靑
年
及
祉
會
的
接
觸
也
很
深
入
、
很
廄
泛
。
所
以
，
由
他
們
的
相
互
討
論
中
，
我

們
很
可
以
看
出
：
目
前

臺
漓
的
哲
學
現
狀
，
各
哲
學
系
的
悄
形
，
靑
年
人
的
思
想
上
的
需
要
。
附
帶
的
，
也
能

－－一一一
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看
出
臺
灣
最
有
査
格
談
西
洋
哲
學
的
一
羣
人
物

，
哲
學
的
素
養
及
熱
情
度
。

二
；
記
錄
中
的
幾
則
片
段

記
錄
的
原
文
長
逹

一
三
六
頁
，
而
且
幾
乎
首
尾
一
貫
、
處
處
精
采
，
筆
者
只
能
選
重
點
，
點

到
爲
止
，
無

法
一
－
探
討
。

以
下
所
引
的
幾
個
片
段
，
都
是
針
鋒
相
對
的
。
筆
者
的
目
的
，
是
想
顯
出
他
們
認
眞
的
態
度
，
絕
沒
有
客

套
，
沒
有
輕
易
放
過
的
現
象
。

囚
…
…
a
c
t
u
s
和
p
o
t
e
n
t
i
a

，
我
們
翻
譯
爲
「
行
」
和
「
能
」
，
或
翻
譯
爲
「
完
成

」
和
「
可
能
」
。

(
頁
八
五
，
羅
光
敎
授
'
°
)

凶
…
有
些
譯
名
應
該
仔
細
選
擇
一
下
，
不
要
一
想
到
就
用
下
去
，
像

a
c
t
u
s
和

p
o
t
e
n
t
i
a
，
譯
成

「
行
」
和
「
能
」
，
都
很
難
應
用
。
…
…
「

a
c
t
u
s」這
個
字
，
其
拉
丁
文
是
由
希
臘
文
來
的

，
原
意

爲
賀
現
，
而
非
行
動
，

故
翻
成
「
行
」
是
不
對
的
？

…
＇
·
(
頁
一
二
九
，
項退
結
敎
授
°
)

®
聖
多
瑪
斯
形
上
學
的
中
心
觀
念
是
「
有
」

(
e
n
s
)
…
…
普
通
士
林
哲
學
講
到
「
有
」
，
是
把
它
當
做

最
抽
象
的
觀
念
，
這
一
點
吉
爾
松

(
G
i
l
s
o
n
)

不
贊
成
，
吉
爾
松
說
，
賀
際
上
「
有
」
是
我
們
認
識

時
，
理
智
對
外
界
客
體
的
第
一
個
觀
念
…
…
「
有
」
是
我
們
從
一
個
外
界
的
客
體
，
從
一
個
典
際
的
客

體
，
所
得
的
一
個
觀
念
。
所
以
這
個
觀
念

，
雖
說
是
抽
象
的
，

實
際
上
可
以
說
是
具
體
的
°
(
頁
八
四

—
八
五
，

羅
光
敎
授
°
)

，
個
：
：
無
論
什
麼
東
西
都
是
e
n
s

…
…
但
儘
管
如
此
，
最
具
體
的
東
西

，
就
其
e
n
s

的
眼
光
來
看
，
還

是
普
遍
的
、
抽
象
的
；
e
n
s

始
終
是
普
遍
的
、
抽
象
的
。
所
以
，
我
不
大
瞭
解

G
il
s
o
n說
e
n
s

是

具
體
的
，
究
竟
是
什
麼
意
思
°
(
頁
一

二
八
，

項
退
結
敎
授
°
)

©
…
…
西
方
講
的
形
上

學

，
是
在
講

M
e
t
a
p
h
y
s
i
c
a

。
這
M
e
t
a
p
h
y
s
i
c
a

，
很
顯
然
是
研
究
在

．百.. 
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p
h
y
s
i
c
a
之
後
1

做
爲

p
h
y
s
i
c
a
M
l
l
礎
＇
~

的
原
理
。
…
…

M
e
t
a
p
h
y
s
i
c
a

我
們
中
國

人
把
它
翻
譯
爲
「
形
上
學
」
。
然
而
，
如
果
我
們
不
把
「
形
上
學
」
的
意
思
…
…
而
取
其
「
解
釋

一
切
，
解
釋
整
個
宇
宙
之
意
」
時
：
·
：
則
中
國
也
有
一
套
很
好
的
形
上
學
。
但
中
國
的
形
上
學
不
是

M
e
t
a
p
h
y
s
i
c
a

，
而
是
M
e
t
a
e
t
h
i
c
a
。
(
頁
一
三
六
，
張
春
申
敎
授
°
)

'

©
…
·
·
張
春
申
院
長
提
出
來
的

M
e
t
a
e
t
h
i
c
a我不
太
懂
，
因
爲
e
t
h
i
c
a已
經
是
形
上
學
了
，

爲
什

麼
還
需
要
再
來
一
個

M
e
t
a-
e
t
h
i
c
a！

如
果
這
個
M
e
t
a-
e
t
h
i
c
a可
以
成
立
，
那
恐
怕

又
需
溧

一
個
M
e
t
a
-
M
e
t
a
-
e
t
h
i
c
a

去
解
釋
它
。
以
後
甚
至
還
需
要
再
來

一
個
M
e
t
a-
M
e
t
a
1
M
e
t
a
­

e
t
h
i
c
a。
(
頁
一
四
三
，
袁
廷
棟
敎
授
°
)

吟
張
春
申
敎
授
：
照
項
敎
授
您
這
樣
說
，
一
個
宗
敎
若
講
出
泛
神
論
的
觀
點
，
或
甚
至
佛
敎
他
們
做
出
那

樣
的
表
逹
，
你
是
否
就
能
肯
定
這
宗
敎
裏
一
定
沒
有

U
n
i
oMystia? 

項
退
結
敎
授
：

我
不
能
肯
定
，
但
我
想

，
可
能
性
會
比
較
小
一
點
。

張
春
申
敎
授
：

爲
什
麼
可
能
性
會
小
一
點
呢
？

這
如
何
解
釋
？

項
退
結
敎
授
：

這
與
天
主
的
恩
龍
有
腦

，

人
本
身
受
限
制
。

張
春
申
敎
授
：

對
不
起
，

我
不
太
明
白
這
個
解
釋
。

項
退
結
敎
授
：

這
一
時
講
不
清
楚
。
不
過
我
相
信

…
…

像
這
一
類
的
例
子

，
記
錄
中
處
處
皆
是
。
另

一
方
面
，
互
相
補
充
各
人
意
見
的
不
是
或
不
完
整
者
，

也
非

常
之
多
。
不
論
別
的

，
光
這
一
點
，
我
們
就
可
以
說
這
一
次
的
會
議
是
成
功
的

：
大
家
認
眞

，
不
客
套
，
不
閃

避
問
題
。
雖
然
因
時
間
的
限

制
及
學
控
的
限
制
，

或
問
題
本
身
的
太
過
棘
手
，
大
半
的
問
題
都
不
了
了
之
，
但

我
們
知
道
，
哲
學
重
視
的
是
問
題
的
提
出
，
及
討
論
和
探
索
的
過
程

，
研
究
的
態
度

，
而
不
是
急
急
忙
忙
的
要

得
到
答
案
或
結
論
。
可
賀
啊
！
中
國
學
術
界
能
認
眞
的
學
者
已
經
慢
慢
多
起
來
了
！
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＝
－
可
臺
灣
哲
學
界
的
一
盅

此
次
會
議
的
主
題
雖
然
是
：
聖
多
瑪
斯
哲
學
與
中
國
思
想
。
但
與
會
的
敎
授
學
者
們
，
大

多
在
臺
灣
地
區

從
事
哲
學
敎
育
的
工
作
，
大
家
對
於
現
今
豪
灣
各
大
學

的
哲
學
施
敎
情
形
，
乃
至
整
個
社
會
的
哲
學
風
氣
，
都

非
常
關
心
，
言
談
之
中
，
往
往
露
出
關
懷
及
建
設
性
的
批
評
。
會
中
蕭
師
毅
、

曾
仰
如
、
鄔
昆
如

、
張
振
東
及

錢
志
純
諸
敎
授
，
都
有
專
題
報
告
他
們
所
見
或
所
負
責
的
哲
學
施
敎
的
倩
形
。

按
諸
位
敎
授
的
報
告
，
目
前
臺
灣
四
所
大
學
中
，
四
個
哲
學
系
，

三
個
哲
學
研
究
所
，
儘
管
研
究
的
方
向

各
有
所
偏
1

輔
大
、

政
大
偏
向
西
洋
哲
學
、
文
化
學
院
偏
向
中
國
哲
學
、

豪
大
原
來
較
偏
西
洋
當
代
哲
學
，

目
前
則
佛
學
的
敎
授
陣
容
較
爲
可
觀
丨
l
'

但
大
致
上
課
程
的
內
容
，
是
以
哲
學
史
的
敎
授
爲
主
，
邏
輯
學
辶
方

法
論
、
祉
會
哲
學
、

政
治
哲
學
、

美
學
等
非
常
不
受
重
視
°
敎
授
的
方
法
，
雖
然
他
們
很
少
提
到
，
但
在
記
錄

的
字
裏
行
間
，
我
們
仍
然
可
以
看
出
，
大
都
是
敎
授
在
臺
上
演
講
，
學
生
們
在
臺
下
記
筆
記
、
讀
敎
本
。

學
校
的
圖
書
設
備
，
除
了
臺
大
還
算
可
以
之
外
，
輔
大
有
不
少
最
近
五
、
六
年
新
購
的

書
籍
之
外
，
政
大

及
文
化
學
院
都
尙
離
勉
強
夥
裝
門
面
的
距
離
甚
遠
。
這
是
不
幸
的
現
象
，
更
不
幸
的
現
象
是

，
諸
位
敎
授
都
未

提
及
期
刊
雜
誌
，
恐
怕
各
校
對
期
刊
雜
誌
都
不
甚
重
視
(
筆
者
的
猜
測
'
希
望
不
要
不
幸
而
言
中
)
o
其
廙
期

列
與
雜
誌
是
做
研
究
及
敎
學
上
最
爲
需
要
的
。
沒
有
期
刊
、
沒
有
雜
誌
，
或
不
重
視
它
們
，
便
能
顯
示
出
臺
灣

哲
學
界
仍
然
急
需
救
濟
，
不
論
是
資
料
上
，
或
是
研
究
者
的
研
究
態
度
上
。
其
理
由
至
爲
明
顒
，
不
必
筆
者
多

費
筆
墨
。

至
於
學
生
學
哲
學
的
熱
情
不
高
，
轉
系
的
比
例
高
，
這
是
理
所
當
然
的
。
一
方
面
畢
業
之
後
，
出
路
幾
乎

等
於
零
；

－
方
面
眞
能
對
哲
學
有
興
趣
，

又
覺
得
能
獻
身
的
人
，
畢
竟
是
少
數
。
筆
者
聽
說

，
鄔
昆
如
敎
授
，

剛
自
德
國
學
成
囘
來
，
去
參
加
輔
大
哲
學
系
的
迎
新
會
，
看
見
迎
新
會
上
有
二
百
學
生
，
訝
異
的
問
系
主
任
張

振
東
敎
授
道
：
「
這
些
學
生
都
是
哲
學
系
的
學
生
嗎
？
新
生
有
多
少
？
」
張
敎
授
答
道
：
「
是
的
，
都
是
哲
學

i.i~`,

` 

.t' 

. , 
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系
的
學
生
，
新
生
是
六
十
名
。
」
鄔
敎
授
當
場
驚
呼
，
嘆
爲
奇
觀
，
原
來
他
在
歐
洲
，
哲
學
系
往
往
只
是
十
數

人
，
茜
或
小
貓
三
兩
隻
而
巴
。
可
是
，
我
們

也
知
道
，
這
衆
多
的
哲
學
系
學
生

，
絕
少
是
有
志
於
哲
學
的
，
泰

半
不
是
轉
系

，
就
是
混
混
而
已
，
畢
業
後
再
深
入
的
，
恐
怕
不
會

比
歐
洲
的
比
例
更
高
吧
！

接
着
我
們
引
鄔
昆
如
敎
授
與
錢
志
純
敎
授
的
兩
段
話
，
來
看
看
哲
學
研
究
所
的
情
形
。

「
我
在
鎏
大
慘
淡
經
營

了
五
年
，
嘗
盡
了
所
有
酸
甜
苦
辣
的
東
西
，
比
方
說
在
臺
大
上
課
，
平
常
在

硏
究
所
與
系
裏
的
課
是
不
分
的
。
所
有
的
先
生
，
凡
副
敎
授
以
上
開
的
課
，
研
究
生
都
可
以
選
，
選
滿

十

八
個
學
分
就
移
了
。
研
究
所
裏
面
只
有

一
門
課
『
哲
學
問
題
討
論
』
，
開
始
時
方
東
美
先
生
開

，

後
來
是

成
中
英
先
生
開
，
成
先
生
當
系
主
任
時
，
人
不
在
臺
灣
，
由
我
替

他
開
，
．
；
：

開
這
門
課
是
很
困
難
的
，

困
難
是
在
它
是
所
有
哲
學
課
程
的
全
論
。
我
是
告
訴
學
生

，
你
下
星
期
輪
到
你
報
告
時
，

現
在
就
應
該
把

東
西
送
上
來
，
等
東
西
送
上
來
，
他
講
的
是

W

i
t
t
g
e
n
s
t
e
i
n或
C
h
u
r
c
h

1
類
的
東
西
，
我
對
這

些
根
本
沒
有
興
趣
，
也
沒
有
甞
試
，
結
果
遠
是
找
書
看
，
總
是
跟
着
學
生
後
面
跑
，

弄
得
很
辛
苦
…
…
」

(
頁
-
0
五
，
鄔
昆
如
敎
授
°
)

「
有
一
個
課
我
跟
他
們
每
一
個
人
在
一
起

，
叫
做
『
哲
學
問
題
討
論
』
。
這
個
課
我
四
出
去
睛
人
來

指
導
。
但
是
好
多
人
都
沒
有
膽
子
接
受
。
不
是
眞
沒
有
膽
子
，
而
應
該
說
沒
有
時
間
。
譬
如
以
方
東
美
老

師
爲
例
。
去
恭
請
他
的
時
候
，
我
說
：

無
論
如
何
，

請
一
個
月
光
臨
一
次
就
好
了
。
但
他
說
：

這
批
年
靑

人
，
是
沒
法
子
一
個
一
個
跟
他
們
後
面
跑
的
。
我
說

：

您
不
必
需
要
跟
他
們
後
面
跑
，
您
弄
個
題
目
叫
他

們
來
研
究
，
您
自
己
也
研
究
一
下
。
但
他
還
是
搖
頭
說

：

這
才
是
辦
法
，
我
沒
有
時
間
。
這
是
賀
情

，
既

然
是
哲
學
討
論

，
便
可
能
出
現
各
色
各
樣
的
理
論
來
，
你

幾
乎
要
精
通
古
今
中
外
的
各
種
思
想
才
行
，
否

則
必
須
要
有
時
間
進
修
才
行
。
所
以
我
向
他
們
說
，
我
是
來
跟
他
們
一
起
上
課
的
，
不
是
來
指
逛
他
們
：

·

…
」
(
頁
一
一
五
，
錢
志
純
敎
授
°
)
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老
箕
說
，

看
見
這
兩
段
文
字
，
我
是
一
則
以
喜
，
一
則
以
憂
。
喜
的
是
，

我
們
的
學
術
界
，
已
練
出
現
了

老
師
跟
在
學
生
後
面
跑
的
情
形
，
也
有
老
師
雖
不
甚
樂
意
跟
着
跑
，
却
也
勉
強
跟
着
。
也
有
老
師
，
抱
與
學
生

一
塊
學
習
的
態
度
。
憂
的
是
，
我
們
的
研
究
所
仍
然
是
散
漫
的
、
主
旨
不
清
楚
的
。
試
想
在

師
資
如
此
之
缺
。

資
料
如
此
之
不
足
，
祉
會
如
此
之
需
要
的
情
況
下
，
怎
能
在
全
所
的
研
究

目
標
上
沒
有
計
劃
，

隗
學
生
「
亂
跑

一
氣
」
呢
？
這
說
好
聽
點
是
放
任
、
開
放
、

自
由
。
其
賀
是
不
知
學
術
研
究
上
合
作
的
必
要

，
不
明
白
研
究
不

能
完
全
不
顧
成
效
。
我
生
怕
常
此
以
往
，
我
們
的
學
術
之
根
，
難
能
紮
下
。
再
者
敎
授
們
似
乎
尙
不
願
完
全
放

棄
擔
當
「
知
識
的
倉
庫
」
的
角
色
，

也
未
充
分
體
悟
出
，

對
自
己
的
專
業
，
必
須
養
成
學
自
己
不
喜
歡
而
必
要

的
東
西
，
而
不
以
爲
苦
的
習
慎
。
這
點
說
得
重
一
點
，
是
追
求
眞
理
者
的
致
命
傷
。
等
下
面
我
們
見
到
于
野
磬

樞
槻
的
話
，
便
能
明
白
其
中
道
理
。

最
後

，
我
們
得
提
一
提
整
個
社
會
的
哲
學
風
氣
。
記
得
今
年
夏
天

，
在
何
凡
先
生
家
裏
，
聽
「
棋
王
」
的

作
者
張
系
國
先
生
，
間
一
位
哲

學
圈
內
的
朋
友
＇
．臺
灣
目
前
的
哲
學
風
氣
如
何
？
那
位
朋
友
說
：
一
般
哲
學
界

之
外
的
靑
年
，
仍
然
像
你
當
年
翻
譯
「
沙
德
的
哲
學
」
一
書
的
時
候
差
不
多
，
但
似
乎
比
較
不
容
易
被
潮
流
帶

着
跑
了
。
至
於
哲
學
界
，
已
經
脫
離
了
一
味
的
介
紹
西
洋
哲
學
熱
潮
的
風
氣

，
而
轉
向
比
較
根
本
的
問
題
之
研

究
。
另

一
方
面
，
也
不
會
一
味
的
掉
弄
名
辭
，
自
說
自
話
，
不
理
諮
者
和
聽
衆
的
接
受
能
力
及
態
度
。
說
明

白

些
，
很
注
意
用
辭
及
表
達
方
式
。
這
一
點
在
會
議
的
記
錄
中

，

處
處
可
以
得
到
印
證

，

李
震
、
謝
凡
等
敎
授
都

一
再
的
強
調
。
這
是
相
當
可
喜
的
現
象
。

四
、
聖
多
瑪
斯
哲
學
與
中
國
思
想

本
來
此
次
會
議
的
主
題
便
是
這
個
，
所
以
大
半
的
討
論
都
圍
繞
此
一
主
題
。
但
筆
者
對
此
甚
爲
外
行
，
不

敢
下
論
評
。
但
自
一
個
外
行
人
看
來

，

除
了
一
些
專
門
性
的
問
題

，

我
無
法
捉
摸
之
外
，
主
要
的
幾
篇
講
演

：

羅
光
敎
授
的
「
聖
多
瑪
斯
哲
學
對
中
國
可
能
的
貢
獻
」
、
高
思
諏
敎
授
的

「
聖
多
瑪
斯
的
治
學
態
度
」
、
項
退
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結
敎
授
的
「
中
國
思
想
與
多
瑪
斯
的
思
想
可
以
融
合
嗎
？
」
辶

王
秀
谷
敎
授
的
「
聖
多
瑪
斯
思
想
裏
的
『
一
』

及
在
這
一
方
面
的
一
些
聯
想

」
丶
鄔
昆
如
敎
授

「
A
n
a
l
o
g
i
a

這
個
概
念
在
中
國
哲
學
裏
的
應
用

」
。
篇
篇
都

很
精
采
，
獨
立
起
來
都
是
一
篇
不
可
多
得
的
論
文
，
討
論
的
也
確
賀
針
對
「
聖
多
瑪
斯
哲
學
與
中
國
思
想
。
」

細
節
我
們
不
論
，
大
體
上
，

大
家
的
意
見
是
－
一
致
的，
認
爲
可
以
將
多
瑪
斯
的
嚴
明
系
統
借
來

b，
糾
正
或

補
充
中
國
思
想
的
不
足
，
更
重
要
的
是
要
發
展
聖
多
瑪
斯
開
放
的
態
度
，
而
不
是
去
死
守
聖
多
瑪
斯
的
著
作
，

啃
他
所
應
用
的
名
辭
，
或
把
他
的
學
說
來
套
中
國
的
傳
統
哲
學
。
此
乃
是
難
得
的
明
智
。

不
過
，
既
然
聖
多
瑪
斯
的
思
想
如
此
之
高
明
，
爲
何
中
國
天
主
敎
哲
學
界
，
迄
今
尙
未
將
他
呤
主
要
著
作

譯
成
中
文
，
而
呂
嵇
廸
譯
的
，
在
商
務
出
版
的
東
西

，
却
也
不
見
他
們
提
及
。
不
論
理
想
多
好
，
口
號
多
響

，

如
果
不
注
重
莘
礎
工
作
的
，
我
以
爲
都
只
是
一
個
「
空
」
。
我
們
張
大
眼
睛
，
在
這
兒
看
，
希
望
不
久
的
將
來

，
此
一
「
空
」
會
被
填
起
來
。

五
、
兩
位
大
主
敎
的
高
見

此
處
所
謂
的
大
主
敎
，
指
的
是
于
樞
機
野
聲
及
羅
總
主
敎
光
。
前
者
是
中
國
天
主

敎
敎
政
上
的
領
袖
，
後

者
是
臺
北
敎
區
的
負
責
的
砷
長

，
以
他
們
本
身
都
是
出
身
哲
學
界
，
對
與
會
的
敎
授
們
平
時
的
瞭
解
，
及
他
們

對
現
宴
與
理
想
之
清
楚
理
會
，
他
們
發
表
的
意
見
，
恐
怕
不
只
是
高
明
而
已
，
對
我
們
深
一
層
瞭
解

此
次
的
哲

學
會
議

，
也
會
有
相
當
的
贈
助
。

天
主
敎
自
從
在
臺
北
成
立
輔
仁
大
學
之
後
，
因
爲
豪
灣
哲
學
界
正
處
在
空
虛
狀
態
之
中
，
他
們
在
語
文
的

有
利
情
況
下
，
而
且
有
意
要
把
哲
學
系
辦
好
，
所
以
很
快
的
就
在
西
洋
哲
學
方
面
建
立
了
小
小
的
婆
器
。
加

上

天
主
敎
砷
父
們
，
通
通
讀
過
一
點
哲
學
，
對
哲
學
雖
不
見
得
內
行
，
總
不
會
外
行
到
輕
視
或
反
對
。
於
是
在
有

重
心
的
情
況
下
，
慢
慢
的
就
演
變
出
「
捨
我
其
誰
」
的
氣
概
。
進
一
步
當
然
就
是
行
動
了

。
這
一
點
是
哲
學
界

的
朋
友
清
楚
的
。
大
家
也
希
望
他
們
眞
能
眞
切
的
做
點
成
績
出
來
。
但
哲
學
這
東
西
，
做
純
粹
而
嚴
肅
的
研
究
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園
難
，
拿
它
在
做
爲
其
他
目
的
工
具
，
雖
不
見
得
成
效
大
，
却
是
學
過
哲
學
，

而
態
度
不
嚴
肅
者
，
殼
樂
於
從

事
的
。
加
之
天
主
敎
會
向
來
拿
哲
學
來
固
定
他
們
的
信
仰
！
此
閼
于
主
敎
與
羅
主
敎
一
定
看
得
清
楚
，
所
以
他

們
在
會
中
，
諄
諄
表
示
，
要
大
家
多
做
一
點

S
er
i
o
u
sT
h
o
u
g
h
t
的
工
夫
，
不
要
想
入
非
非
，
他
們
表
示

，
傅
敎
應
該
以
生
活
爲
主
，
多
建
些
敎
堂
，
比
搞
哲
學
，
效
果
要
大
得
多
。
我
們
今
天
搞
哲
學
，
寶
在
不
是
爲

了
傳
敎
，
也
確
不
能
帶
點
傳
敎
的
心
意
，
而
應
該
紮
紮
箕
賓
地
去
做
研
究
。
于
主
敎
說
：

「
我
們
要
…
…
用
平
等
的
眼
光
去
做
研
究
…
…
來
提
倡
中
西
文
化
的
綜
合
…
·
：
研
究
哲
學
若
無
正
式

科
學
的
基
礎

，
不
理
會
科
學
的
發
展

，
便
容
易
成
爲
空
論
，
講
成
神
話
了
，
這
樣
的
哲
學
可
眞
是
玄
之
又

玄
，
想
入
非
非
了
…
…
不
客
氣
的
講
，
對
我
國
儒
家
思
想
的
研
究
有
多
少
，
恐
怕

也
是
「
啞
吧
喝
凉
水
」

—
自
己
知
道
…
…
外
漫
的
人
有
的
不
明
白
，
或
出
於
客
氣
，
說
我
們
怎
麼
了
不
起
；
千
萬
別
弄
假
成
眞

了
，
自
己
不
知
道
天
高
地
厚
？
…
：

這
尙
在
其
次
，
對
西
洋
哲
學
，
我
們
又
何
嘗
瞭
解
多
少
呢
？
…
…

今

天
我
們
對
西
洋
文
化
，
至
多
只
知
道
個
大
略
而
已
。
譬
如
，
最
近
的
西
方
文
化
運
動
，
有
幾
人
清
楚
呢
？

」
(
頁
一
七
四
＇
~

一
七
八
)

諸
位
看
看
，

這
是
多
麼
坦
白
眞
切
之
語
，
又
似
乎
是
給
他
們
當
頭
一
盆
冷
水
，
其
實
不
是
，
因
爲
他
老
人

家
接
下
去
說

，
天
主
敎
哲
學
界
，
比
非
天
主
敎
界
強
的
只
是
語
文
與
信
仰
，
語
文
好
是
工
具
好
，
比
非
天
主
敎

界
少
一
層
障
礙
，
有
信
仰
可
以
不
受
其
他
干
擾
，
堅
定
的
努
力
下
去
做
點
有
用
的
眞
賀
工
夫
。

老
賀
說
，
當
我
第
一
次
讀
這
一
篇
記
錄
時
，
我
是
憂
多
於
喜
的
，
因
爲
我
知
道
，
把
哲
學
交
給
一
羣
太
熱

衷
於
傳
播
的
人
手
中
，
是
不
幸
的
。
等
我
認
眞
看
到
于
主
敎
與
羅
主
敎
上
述
的
高
見
時
，
我
便
安

心
了
，
他
們

的
領
導
人
也
意
識
到
這
一
點
，
他
們
在
此
兩
位
胸
襟
閌
澗
，
識
見
深
遠
的
領
袖
關
懷
之
下
，
一
定
能
有
正
確
的

發
展
的
。
我
們
在
此
預
祝
也
等
待
他
們
成
功
。

六
、
具
體
的
建
議



• 67 • 

兩
天
的
討
論
，
大
部
分
時
間
都
在
理
論
上
打
轉
，
快
到
結
束
時
，
終
於
出
現
了
幾
個
具
體
的
建
議
：

－
｀

設
法
及
建
議
使
各
大
學
多
開
哲
學
課
，
甚
至
在
中
學
便
能
開
。
二
、
設
立
專
門
基
金

，

奬
勵
翻
譯
。
三
、
建
議

合
作
編
一
部
哲
學
百
科
全
書
。

前
兩
項
涉
及
較
廣
，
沒
有
什
麼
可
行
的
結
論
是
不
足
爲
奇
的
。
唯
第
三
項
合
作
編
百
科
全
書
的
事
可
值
討

論
。
請
看
：

「
這
兩
天
的
聚
會
很
快
就
要
過
去
了
…
…
以
往
在
意
大
利
擧
行
的
一
次
哲
學
會
議
，
結
果
產
生
了
－

部
哲
學
百
科
全
書
，
現
在
美
國
也
出
了
一
部
。
我
想
，
我
們
可
以
根
據
這
兩
部
，
也
來
編
出
一
部
哲
學
百

科
全
書
。
：

·…

」

(
武
長
德
敎
授
)

「
就
我
所
知
，
現
在
項
退
結
敎
授
已
經
開
始
在
翻
譯
一
本
哲
學
辭
典
，
就
要
出
版
了
。
這
一
本
相
當

新
，
而
且
它
裏
面
的
東
西
，
觀
點
也
頗
爲
正
確
？
．：

·
」
(
鄔
昆
如
敎
授
)

「
僅
由
一
個
人
來
做
這
工
作
，
恐
怕
字
數
無
法
太
多
°
」
(
武
長
德
敎
授
)

「
也
不
少
，
大
約
有
六
、
七
十
萬
字
，
以
後
我
們
會
慢
慢
再
向
這
條
路
走
°
」
(
鄔
昆
如
敎
授
)

這
一
段
記
錄
顯
出
幾
項
事
裳
：
首
先
，
這
是
一
項
好
的
建
議
，
但
簡
匱
沒
有
討
論
就
結
束
了
。
這
或
是
與
會
的

諸
君
，
知
道
此
事
目
前
在
財
力
及
人
力
上
，
尙
言
之
過
早
。
或
是
大
家
都
不
知
道
工
具
書
的
迫
切
需
要
。
或
是

大
家
都
沒
有
熱
情
做
此
種
吃
力
的
基
本
工
作
。
其
次
，
一
本
辭
典
，
特
別
是
哲
學
辭
典
，
由
一
個
人
獨
自
去
翻

譯
，
倒
不
是
字
數
的
多
少
，
而
是
學
養
上
能
否
勝
任
的
問
題
。
因
爲
哲
學
工
作
者
，
不
可
能
對
古
今
中
外
的
各

種
哲
學
學
說
及
每
一
用
辭
都
有
移
水
準
的
了
解
。
我
想
項
敎
授
也
清
楚
此
點
，
我
相
信
他
之
所
以
甘
冒
下
十
八

層
地
獄
之
險
，
定
有
不
得
已
的
苦
衷
。

七
、
幾
點
期
望

以
上
的
引
述
及
批
許
，
都
只
點
到
爲
止
，
咒
難
明
確
的
顯
示
此
次
會
議
的
料
采
°
以
下
提
出
個
人
的
幾
點
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期
望
：囯

我
們
樂
於
看
見
中
國
天
主
敎
哲
學
界
的
逐
漸
壯
大
。
我
們
不
敢
奢
望
任
何
一
個
團
體
的
努
力
，
必
須
完

全
放
栗
團
體
的
要
求
。
所
以
他
們
會
有
意
的
借
哲
學
敎
育
，
助
長
其
信
仰
之
傳
播
，
是
可
以
預
料
的
。
但
傳
播

信
仰
，
借
助
哲
學
傳
播
信
仰
，
絕
不
是
不
好
。
只
怕
如
果
過
分
有
意
，
恐
怕
不
但
有
害
哲
學
的
惹
命
，
對
於
信

仰
的
傳
播
也
害
多
於
利
。
我
們
希
望
，
他
們
能
反
過
來
藉
着
信
仰
，
協
助
哲

學
的
敎
學
與
研
究
。

S
我
們
希
莘
他
們
因
語
文
的
方
便
，
共
同
的
信
念
，
多
做
于
主
敎
所
謂
的
S
e
rio
u
s

T
h
o
u
g
h
t
的
研
究

。

同
時
加
強
合
作
，

多
做
菡
礎
工
作
，
例
如
，
精
選
西
哲
名
著
，
有
計
劃
的
翻
譯
、
整
理
。
不
要
大
家
都
想
要

做
金
字
塔
上
的
頂
石
。
事
賀
上
，
當
代
的
中
國
，
正
是
缺
少
底
層
的
赧
石
的
時
候
，
離
放
頂
石
的
時
候
尙
遠
！

箇
天
主
敎
在
臺
灣
有
許
多
學
校
，
關
於
在
中
學
及
大
學
中
推
行
哲
學
敎
育
，
是
最
能
眞
正
賀
際
去
推
行
的

。
但
據
筆
者
友
人
所
示
，
卽
輔
大
在
哲
學
敎
育
上
(
指
的
是
哲
學
系
之
外
的
各
系
)
,
似
乎
是
開
了
倒
車o
在

臺
復
校
的
初
期
，
每
一
系
都
得
上
邏
輯
學
及
哲
學
概
論
或
人
生
哲
學
，
如
今
大
部
分
被
硼
減
了
！
這
也
許
因
爲

課
程
的
限
制
，
或
是
學
生
反
應
不
良
而
做
的
決
定
。
但
學
生
的
反
應
不
良
，
應
該
從
敎
師
及
敎
材
：
敎
法
上
去

改
善
，
而
不
是
圓
除
課
猩
就
行
了
。
原
來
，
諸
位
敎
授
也

一
再
在
會
議
中
，
強
調
中
國
社
會
缺
乏
分
析
的
習
慣

，
邏
輯
的
稍
砷
，
那
麼
這
些
被
鬮
除
的
課
，
正
是
訓
練
國
家
未
來
的
主
人
弱
這
方
面
的
能
力
的

雪，
如
何
它
反
被

去
除
了
呢
？
據
聞
李

震
敎
授
曾
告
訴
一
位
輔
大
管
財
政
的
人
說
：
「
老
兄
，
你
省
錢
是
對
的
，
但
這
是
敎
育
咧

，
辦
學
校
如
果
爲
了
省
一
點
小
餞
3，
而
徼
牲
敎
育
的
效
果
，
是
本
末
倒
置
的！
」

因
最
後
，
讓
我
們
向
兩
位
大
主
敎
致
敬
。
我
們
讚
賞
他
們
的
眞
知
灼
見
，
相
信
，
在
他
們
的
領
導
之
下
，

中
國
天
主
敎
哲
學
界
，
會
對
中
西
文
化
的
融
會
有
大
貢
獻
。
但
我
們
也
希
望
他
們
不
只
是
口
頭
說
說
就
算
了
，

必
要
時
在
財
力
、
人
力
上
，
多
多
給
這
些
文
化
的
尖
兵
支
援
。

議
我
們
借
用
王
秀
谷
敎
授
演
講
的
結
尾
所
引
天
主
敎
聖
經
的
話
做
結
束
吧I
「
我
看
見
新
天
新
地
了
…
」
。


