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®
關
於
離
騷

金
聖
歎
批
註
的
離
貓
，
翻
遍
自
消
以
還
的
書
目
，

沒
有

。
惟
硏
究
離
瞞
的
冠
括
箋
誣
)
'
在
明
、

沛
之
際
'

i良
大

不
乏
人
，
且
曾
掀
起
熱
潮
，
如
逍
南
星
｀

劉
永
澄

·
周
拱
辰

、

賀
寬
、
方
苞
、

李
光
地
等
，
更
籍
籍
有
名
，

金
聖
歎
之
所

以
莫
與
，
分
明
是
其
批
註
無
傳
。
縻
柴
舟
在
離
駁
序
略
文
末

，
有
附
記
說
：
「
此
唱
經
未
完
稿
也
，
相
其
筆
勢
，
如
黃
河

發
足
崑
崙

，
正
不
知
其
何
所
以
遂
止
，
惜
哉
。
」
則
甚
至
連

序
略
都
尙
未
卒
篇
，
何
況
列
印
？

唱
經
堂
彙
稿
中
的
璵
歎
雜
篇
「
韶
手
通
」
，

曾
幃
入
金

聖
歎
的

「
序
離
级
經
引
」
及
「
序
略
」
(
未
完
稿
)
兩
文
；

而
金
聖
歎
對
離
驥
的
評
價
；
議
論
，
亦
廙
正
已
賅
抒
於
這
兩

陳

文
之
中
。

他
說
：
「
周
易
全
是
聖
人
一
種
憂
患
之
心
迫
而
成
書
，

後
惟
屈
子
離
暎
，

深
得
其
旨
。
故
離
騧
居
首
篇
，
亦
得
名
經

，
準
之
華
嚴
阻
無
礙
。
周
易
，
理
無
礙
之
宙
也
；
洱
、
春
秋

，

卡
無
礙
，

事
京
無
礙
之
因
；

占
及
淪
語
，

理
事
無
礙
之
潜

也
，

故
論
語
必
叩
其
兩
端
云
云
°
」
(
見
唱
經
咆
旋
稿
頁
六

七
。
聖
歎
雜
篇
：

序
離
域
經
引
)

將
離
願
上
扯
周
易
，
下
牽
論
語
，
再
橫
腰
纏
以
華
嚴
四

無
礙

，
的
確
是

「
發
前
人
所
未
發
」
。
而
以
「
周
易
全
是
聖

人
一
袖
綦
患
之
心
迫
而
成
還
，
後
惟
屈
子
離
騧
，
深
得
其
旨

。
故
離
瞞
居
首
篇
，
亦
得
名
經
」
一
事
，
此
事
，
却
應
該
先

在
這
衰
帶
筆
匡
正
一
下
視
聽
才
好
。

香
·

掄
金
聖
歎
的
批
評
方
法

（中）
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楚
辭
與
六
藝
羣
書
作
同
等
看
待
，
起
於
漢
武
辶
旦
二
帝

。
漢
書
朱
買
臣
傳
說
：
「
會
邑
嚴
助
毀
幸
，
薦
買
臣
，
召
見

說
春
秋
｀
言
楚
辭
，
帝
甚
悅
之
。
」
王
褒
傳
亦
說
：
「
宜
帝

時
，
修
武
帝
故
事
，
諧
論
六
藝
羣
書
，
博
盡
奇
異
之
好
。
微

能
爲
楚
辭
九
江
被
公
，
召
見
誦
讀
。
」
但
當
時
，
楚
辭
尙
無

專
書
；
楚
辭
之
有
專
書
，
是
至
劉
向
把
屈
原
的
離
騧
、
九
歌

｀
天
問
、
九
章
｀
遠
遊
：
卜
居
、
漁
父
等
七
篇
，
宋
玉
的
九

辯
；
招
魂
二
篇
，
景
差
的
大
招
一
篇
，
粟
誼
的
惜薯
一
篇
，

淮
南
小
山
的
招
捲
土
一
篇
，
東
方
朔
的
七
諫
一
篇
，
嚴
忌
的

哀
時
命
一
篇
，
王
褒
的
九
慨
一
篇
，
加
上
他
自
己
的
九
歎
一

篇
，
合
計
十
六
篇
，
輯
成
一
帙
，
因
爲
前
幾
篇
都
是
楚
人
的

作
品
，
故
始
以
楚
辭
命
名
。

離
願
的
引
人
重
視
及
稱
爲
離
驕
經
，
是
到
了
後
漢
，
王

逸
作
離
騷
經
章
句
，
班
固
作
離
騧
贊
序
，
劉
勰
作
辯
驕
等
等

，
對
離
騷
的
單
獨
硏
究
風
氣
，
竟
勃
然
興
起
，
遂
一
時
成
爲

專
門
學
問
，
足
見
完
全
不
是
沾
周
易
；
論
語
之
光
；
也
絕
對

沒
有
叨
忝
過
華
嚴
法
力
之
助
。

金
聖
歎
「
一
竿
打
盡
」
以
前
誼
離
騷
的
人
(
研
究
者
尤

不
能
免
)
'
說
他
們
有
「
五
醜
」
。

那
一
類
人
屬
於
「
一
醜
」
？
他
說
：
「
成
書
非
不
在
案 也

，
句
亦
不
損
，
字
亦
不
漫
也
，
而
如
有
禁
錮
者
然
。
…
…

徒
耳
聞
有
冬
烘
先
生
之
言
，
謂
屈
子
遭
人
讒
間
，
不
得
於
君

，
憔
悴
枯
槁
，
襪
石
沉
死
，
離
職
則
其
臨
終
之
絕
命
辭
云
爾

。
於
是
如
甚
知
離
職
者
也
，
一
生
但
逢
衣
冠
之
會
，
杯
罪
之

夕
，
有
人
談
及
，
輒
復
奮
袂
張
髹
，
聲
淚
並
集
，
數
屈
子
忠

，
數
屈
子
過
，
數
屈
子
怨
，
數
屈
子
急
，
而
箕
未
曾
涉
讚
全

文
一
通
。
此
一
醜
也
°
」
(
見
同
上
頁
六
八
)

那
一
類
人
屬
於
「
二
釀
」
？
他
說
：
「
…
·
：
信
手
開
閲

，
遙
望
蘭
；
思
辶
蓀
｀
蘅
、
桂
丶
椒
、
荃
上
正
、
辛
夷
；
揭

車
、
茭
荷
、
酢
荔
、
縱
橫
重
登
，
莫
有
端
緒
。
加
以
女
嬰
｀

重
華
；
忠
妃
冨
蹇
修
；
有
嫉
二
高
辛
、
靈
氛
二
巫
咸
｀
羲
和

、
望
舒
、
豐
隆
、
飛
廉
｀
蛟
龍
、
鸞
鳯
辶
躊
烏
、
雄
鳩
、
人

鬼
蟲
沙
，
歟
忽
明
滅
。
蘭
皐
｀
椒
丘
、
蒼
梧
、
懸
圃
：
白
水

丶
閬
風
、
窮
石
、
洧
盤
、
崑
崙
｀
不
周
辶
流
沙
、
西
極
，
上

下
繞
冝
，
不
可
道
里
，
因
而
不
覺
搖
頭
揸
頸
，
吐
舌
閉
目
，

如
提
燒
鐵
，
手
不
再
措
。
此
二
醜
也
°」

(
見
同
上
)

那
一
類
人
屬
於
「
l
-
]
醜
」
？
他
說
：
「
…
…
信
知
筆
端

之
轉
字
，
爲
卽
喉
中
之
轉
－
音
，
今
先
不
察
其
棨
，
因
而
不
識

其
字
，
則
方
不
曉
過
此
以
下
胡
爲
復
有
如
是
釋
糯
不
絕
者
耶

？
又
況
離
騸
之
構
纈
不
絕
，
乃
不
止
於
一
番
而
已
。
以
如
此
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之
書
，
遭
如
此
之
人
，
人
親
不
入
書
，
書
亦
不
入
人
，
此
正

如
被
攝
行
雲
霧
中
，
自
乃
不
幾
知
度
崔
嵬
，
凌
幾
溈
潏
，
爲

未
一
里
，
而
爲
已
百
里
千
里
萬
里
者
耶
，
命
之
曰
全
然
無
知

，
然
而
其
書
則
羅
擧
鷺
龍

，
捆
載
香
草
，
略
下
數
箴
，
不
須

盡
軸
，
童
蒙
高
胸
，
大
見
持
挂
。
於
是
搞
剝
剔
括
，

綠
聯
補

接
，
一
盲
始
謄
，
衆
盲
接
寫
，
逮
於
人
既
楽
推
，
彼
亦
不
讓

，

墩
成
幟
立
，

歸
家
省
讀

，
則
終
不
識
屈
子
云
何
。
此
三
醜

也
°
」
(
見
同
上
頁
六
九
)

那
一
頽
人
屬
於
「
四
醜
」
？
他
說
：
「
離
騧
之
文
，
得

已
必
已
。
…
…

痛
故
轉
，
不
痛
不
轉
也
；
轉
故
疝
，
不
轉
不

痛
，
故
夫
離
騸
一
轉
一
痛
也
。
：
：：
今
之
讀
離
騸
之
家
，
則

適
如
無
行
沙
門
，
受
襯
誦
經
，
不
缺
一
字
，
亦
已
賢
矣
，
其

又
誰
能
翻
覆
兩
讀
乎
哉
？
此
四
醜
也
°
」
(
見
同
上
)

那
一
類
人
描
於
「
五
醜
」
？
他
說
：
「
離
域
者
，
非
屈

子
之
害
而
已
，
是
屈
子
賦
於
天
之
性
，
受
於
家
之
學
，
立
於

世
之
人
，
垂
於
後
之
敎
也
。
·
·
…
·
吾
不
聞
敎
人
忠
孝
而
隨
敎

之
死
者
也
，
故
鄗
騧
眞
非
必
死
之
祖
，
而
屈
子
也
終
亦
竟
死

。
…

．
而泗
國
顧
必
刺
刺
責
之
無
少
休
，
則
吾
未
知
彼
以
屈

子
之
死
爲
易
車
耶
？
爲
難
事
耶
？
如
不
知
死
之
爲
易
鈣
難
，

圃
吾
未
知
彼
以
忠
孝
爲
易
事
耶
？
為
難
半
耶
？

此
五
醜
也
c

(
見
同
上
頁
七
O
)

金
聖
歎
嘶
聲
駡
煞
以
前
讀
離
貓
的
人
，
姑
免
問
其
是
對

是
否
，
可
再
看
看
他
對
湞
離
驤
的
主
張
，
到
底
怎
樣
？
他
說

：
「
善
讖
離
騧
之
因
也
者
，
必
當
釋
名
第
一
、
循
本
滄
二
、

明
志
第
三
、
瀋
時
第
因
、
歷
變
第
五
、
摔
芷
第
六
、
彩
後
第

七
、
謀
篇
第
八
、
格
物
第
九
、
避
謫
第
十
°
」
(
見
同
上
)

然
而
，
可
惜
得
很
，
十
個
項
目
雖
已
開
列
出
來
，
而
金
璵
歎

使
竟
逯
頜
枉
死
了
。
在
離
騷
序
略
中
，
他
只
將
「
釋
名
」
的

議
論
咯
爲
發
揮

，
就
告
絕
筆
。
所
以
，
應
該
如
何

「
循
本
」

？
如
何
「
明
志
」
？
如
何
「
噃
時
」
？
如
何
「
歷
變
」
？
如

何
「
擇
正
」
？
「
彰
後
」
？
「
謀
篇
」
？
「
格
物
」
？
以
至

於
如
何
「
避
謫
」
？
則
全
部
未
作
交
代
。

不
過
，
金
聖
歎
的
竭
力
推
崇
離
騧
，
並
認
爲
正
是
應
先

「
擷
糖
取
雖
」
的
六
種
書
之
第
二

，
則
却
已
經
表
明
出
旨
意

。
他
說
：
「
舜
之
上
有
堯
，
而
堯
吐
口
則
必
曰
咨
，此
非
憂

之
紕
與
？
周
公
之
下
有
仲
尼
，
仲
尼
敎
人
必
曰
居
敬
，
敬
豈

非
砭
之
異
名
乎
裁
？
傅
曰
無
憂
者
惟
文
王
；
夫
文
王
無
憂
，

則
又
何
爲
而
演
易
耶
？
吾
獨
謂
憂
之
甚
者
無
如
文
王
，
此
於

何
知
之
？
於
易
焉
知
之
。
夫
易
六
十
因
家
，
三
百
八
十
因
爻

象
，
此
鍛
離
栞
之
底
本
也
。
其
指
十
迤
，
其
用
近
，
其
稱
物
也

L -
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小
，
其
取
類
也
大
，
其
立
言
也
，
雜
而
不
越
，
曲
而
必
中
，

其
示
人
也
，
不
爲
典
要
，
惟
變
所
適
，
離
驟
之
又
正
獺
是
耳

。
此
非
降
易
以
儷
騷
也
，
此
非
尊
騷
以
附
易
也
，
其
事
同
，

其
心
同
，
則
其
艱
難
同
，
而
其
藁
自
不
能
不
同
。
夫
易
，
世

皆
知
爲
古
之
聖
人
展
轉
求
生
之
寶
書
，
離
甄
之
書
，
復
胡
為

不
同
？
·
」
(
見
同
上
頁
七l
)

這
與

「
此
處
無
銀
三
百
兩
」
的
故事
一
樣
，
不
是
「
降

易
儷
騧
」
？
不
是
「
尊
域
附
易
」
？
其
賀
，
「
降
」
或
「
雜

」
，
還
可
以
用
「
見
仁
見
智
」
作
藉
口
，
而
問
題
則
是
：
「

降
」
得
太
牽
強
，

「
尊
」
得
太
雄
譚
。

離
騸
是
我
國
最
早
的
長
篇
抒
情
詩
，
是
屈
原
表
現
自
我

，

發
抒
苦
悶
心
情
的
波
瀾
壯
涸
、
氣
魄
雄
偉
的
浪
漫
格
調
作

品
，
已

有
其
顛
仆
不
破
的
評
價
。

但
金
聖
歎
竟
振
振
有
詞
，

罵
別
人
「
不
善
湞
」
，
繼
而
喋
喋
置
喙
，
扯
離
蟻
去
比
J
t
j
易

，
偶
論
語

，
套
華
嚴
經
，

這
種
「
縱
橫
顛
倒
」
的
武
斷
、
偏

激
之
見
，
何
以
不
是
牽
強
？
何
以
不
是
離
贈
？

此
點
，
正
可
引
作
金
琚
歎
批
諍
方
式
不
足
取
法
的
車
例

之
三

，
理
由
是
：
武
斷
、
偏
激
。

＠
關
於
史
記

金
聖
歎
列
史
記
爲
第
三
種
應
先
「
擷
粘
取
華
」
的
書
，

而
却
不
見
其
批
註
本
。
與
他
同
時
或
稍
後
的
史
記
硏
究
名
家

，
如
方
苞
、
孫
星
衍
、
丁
晏
、
翟
方
梅
；
李
笠
、
崔
適
、

繆

鳳
林
、
王
啓
元
等
人
，
都
有
或
多
或
少
的
著
述
傳
世
，
惟
獨

金
聖
歎
關
如

，
甚
至
連
其
唱
經
堂
粱
稿
中
，
除
曾
見
「
釋
左

傳
」
時
數
展
提
及
，
竟
仍
並
無
一
篇
囓
文
輯
入
，
的
確
令
人

贤
解
。
所
以
，
這
裏
不
能
不
從
略
。

金
聖
歎
愛
詩
、

愛
評
詩
，
然
並
不
善
於
詩
。
在
其
唱
經

瘧
萊
稿
中

，
只
曾
輯
入
「
沉
吟
槐
借
杜
詩
」
二
十
二
首
，
皆

係
用
杜
甫
的
題
意
，
仿
杜
甫
的
格
調
以
湊
成
的
。
可
見
其
對

杜
甫
的
作
品
，
諮
得
滾
瓜
燜
熟
。
只
是
，
金
聖
歎
的
「
評
註

杜
詩
」
，
同
樣

「
未
卒
其
業
」
。

評
註
過
杜
詩
的
，
在
金
聖
歎
之
前
，
已
屬
屈
指
難
數
(

據
說
著
名
的

，
就
有
一
百
五
十
餘
家
)
'
而
於
元
、
明
｀
清

的
近
幾
百
年
中
，
研
究
杜
詩
的
風
氣
尤
盛
，
獨
到
的

心
得
亦

輒
見
。
比
方
：
元
時
癥
浙
的
「
杜
詩
擧
隅
」
、

張
性
的
「
杜

詩
七
律
演
義
」
、
趙
沽
的
「
杜
詩
五
律
選
註
」
，
明
時
單
復

的
「
杜
詩
愚
得
」
、
邵
寳
的
「
杜
詩
集
註
」
、
唐
汝
詢
的
「

杜
詩
解
」
、
王
嗣
奭
的

「
杜
臆
」
，都
是
各
有
見
地
，
膾
炙

人
口
的
傑
構
。
及
至
洁
時
，
錢
縑
盎
與
朱
鶴
齡
，
則
均
甞
被

界
為

「
杜
詩
權
威
」
。錢
註
本
以
對
「
唐
忠
年
月
，
釋
典
逍
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藏
，
參
考
精
詳
」
馳
名
；
朱
註
本
却
以
對
「
經
史
典
故
，
地

里
官
職
，
考
據
分
明
」
受
器
。
稍
後
，
虛
元
昌
的
「
杜
闡
」

，
以
能
「
微
引
時
事
，
間
有
前
人
所
未
言者
」
、
張
遠
的

「

杜
詩
會
萃
」
，
則
以
能
「
搜
尋
故
賓
，
補
充
幣
註
所
未
見
者

」
著
稱
。
不
過
，
自
來
流
傳
最
嚴
，
影
嚮
最
大
的
，

還
是
宋

人
蔡
傅
卿
的
「
草
堂
詩
箋
」
、
清
人
楊
倫
的
「
杜詩
鏡
銓
」

及
仇
兆
鰲
的
「
杜
詩
評
註
」
三
書
。

®
關
於
杜
詩

金
聖
歎
所
最
爲
賞
識
的
，
是
杜
甫
的
律
詩
。
所
以
，
於

其
指
出
六
種
書
目
的
時
候
，
始
會
特
別
標
明
「
杜
甫
律
詩
」

。
然
而
，
目
前
坊
問
可
能
看
到
的
「
金
批
杜
詩
」
(筆
者
按

：
民
國
五
十
五
年
新
陸
宙
局
晉
睏
印
，

易
名
謂
：

杜
詩
欣
賀

)
，
却
是
雜
英
一
源
，
有
古
有
近
，
有
律
有
絕
，
只
是
五
、

七
律
的
分
彘
較
多
。

杜
詩
的
受
推
瘞
，
絕
非
偶
然
，
這
是
衆
所
週
知
的
一
件

事
。
金
聖
歎
的
五
體
投
地
崇
拜
杜
甫
，
也
絕
非
偶
然
，
他
好

像
渴
想
翠
附
杜
甫
以
揚
名
千
古
似
的
，
所
以
，
方
孜
孜
批
註

杜
詩
，
並
竭
力
稱
讚
杜
甫
的
律
詩
。
不
過
，
金
聖歎
對
杜
詩

誠
然
讀
得
很
熟
，
但
並
非
讀
得
很
好
丨
丨
所
謂
好
，
是
指
瞭

解
徹
4
體
認
深
｀
領
悟
移
、
印
象
純
。
且
以
大
家
彼
此
增
得

到
的

「
杜詩
欣
箕
」
(
卽
金
批
杜
詩
)
作
張
本
，
而
擧
其
中

較
短
、
較
有
代
表
性
的

「
贈
李
白
」
，
來
作
例
討
論
一
下
金

聖
歎
的
批
註
。

「
贈
李
白
」
(
在
這
題
目
之
下
，
金
璵
歎
批
釋
說
：
此

齒
脫
身
幽
討
猶
未
遂
耶
？

讀
飛
揚
跋
扈
之
句
，
辜
負
入
門
高

興
侍
立
小
童
二
語
不
少
，
先
生
不
惜
苦
口
再
三
敎
戒
，
見
前

輩
交
逾
如
此
之
厚
也
°
)

「
秋
來
相
顧
尙
飄
蓬
，
未
就
丹
砂
婢
葛
洪
。
.
J
(
對
這

前
兩
句
，
金
埋
歎
批
釋
說
：
言
不
如
葛
洪
求
爲
勾
淌
令
而
得

遂
也
，
若
他
用
相
顧
字
，
每
每
捨
身
陪
人
，
眞
是
盛
德
前
輩

。
此
用
丹
砂
，
與
前
用
靑
稍
瑤
草
同
意
°
)

「
痛
飲
狂
歌
空
度
日
，
飛
揚
跋
扈
爲
誰
雄
°
」
(
對
這

後
兩
句
，
金
聖
歎
批
釋
說
：
去
又
不
遂
，
住
又
極
難
，
痛
飲

狂
歌

，
聊
作
消
遣
；
飛
揚
跋
扈
，
誰當
耐
之
。
一
片
全
是
憂

李
侯
將
不
免
°
)
(
見
杜
詩
欣
賞
真
一
二
)

杜
甫
「
贈
李
白
」
這
首
詩
，
作
於
唐
天
寮
四
年
(
民
國

前
一
一
六
七
年
、
公
元
七
五
四
年
)
秋
，
當
時
李
白
四
十
五

歲
，
杜
甫
三
十
三
歲
，
相
差
十
除
歲
。
金
聖
歎
却
批
釋
說
：

「
先
生
不
惜
苦
口
再
三
敎
戎
，
見
前
輩
交
逾
如
此
之
厚
也
，

」
眞
是
反
少
爲
長
。
又
：
杜
甫
與
李
白
相
識
，
是
在
天
寰
＝l
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年
尾
，
李
白
得
「
賜
金
放
蹄
」
，
遨
遊
河
洛
梁
國
間
的
時
候

，
且
不
間
兩
人
見
過
多
少
次
面
，
其
交
情
也
不
過
一
年
未
滿

，
「
厚
」
到
什
麼
程
度

，
總
不
致
會
以

「
前
輩
」
的
口
吻
，

「
不
惜
苦
口
再
三
敎
戒
」
的
吧
？
這
就
是
金
聖
歎
未
透
徹
瞭

解
杜
詩
的
事
廙
。

仇
兆
鰲
說
：
「
杜
詩
(
指
賬
李
白
)
自
歎
(
指
杜
甫
)

失
意
演
遊
，
而
惜
白
之
典
槀
不
遇
也
°
」
(
見
杜
少
陵
集
評

註
頁
二
四
)
任
何
人
如
晉
細
味
逞
「
秋
來
相
顧
尙
飄
蓬
」
的

這
個
起
句
，
便
應
該
會
相
信
此
說
不
謬
。
因
爲
「
相
顧
尙
飄

蓬
」
，
正
是
一
個
「
失
范
流
浪
」
(
杜
甫
)
＇
盂
罔
「
興
豪

不
遇
」
(
*
工
巳
的
寫
照

，
並
非
專
勵
杜
甫
以

「
前
輩
」
的

「
苦
口
」
在
「
敎
戒
」
李
白
的
「
飛
揚
跋
垕
」
。

金
聖
歎

對
杜
詩
體
認
的
未
蠱
深
刻
，
這
也
是
足
以
佐
證
的
事
演
之
一

蔡
夢
奭
在
「
未
就
丹
砂
婢
葛
洪
」
句
下
的
註
釋
說
：
「

甫
卣
與
李
白
有
就
丹
砂
之
志

，

今
相
顧
飄
蓬

，
故
於
葛
洪
有

婉
也
°
」
(
見
草
堂
詩
箋
頁
－
二
_
)
姑
暫
不
論
其
何
所
根

採
，
而
如
果
任
何
人
付
細
味
過
「
未
就
丹
砂
姝
蔦
洪
」
的
适

一
句
詩
，
便
可
能
領
悟
出
其
語
意
殊
非
一
廂
。
誠
說
，
杜
甫

平
生
並
無
明
穎
的
速
世
思
想
，
但
於
其
不
得
志
時
，
有
邀
世

思
想
的
衝
動
，
却
也
是
極
爲
可
能
的
。
杜
甫
於
開
元
二
十
三

年
(
距
天
寮
=
l年
只
有
八
年
)
;
只
擧
落
第
，
之
後
便
浪
遊

齊
趙
，
其
「
壯
遊
詩
」
說
得
很
清
楚

，
卽
「
忤
下
考
工
第
，

獨
辭
京
尹
堂
。
放
蕩
齊
趙
間
，
裘
馬
頗
清
狂
。

」
而
金
聖
歎

則
評
釋
謂
：
「
言
不
如
溈
浜
求
勾
漏
令
而
得
遂
也
。
看
他
用

相
顧
字
，

尸
哥
毎
抬
身
陪
人
，
眞
是
盛
德
前
輩
。
」
却
明
明
只

鼢

一
廂
的
，
杜
甫
是
憑
其
「
盛
德
」
而
「
捨
身
」
、
而
「
陪

人
」
的
。
這
就
是
金
聖
歎
領
悟
杜
詩
猶
嫌
不
夥
的
事
踝
。

李
白
因
永
王
璘
之
變
而
受
累
繫
獄
，
是
唐
俞
宗
至
徳
二

年
(
民
國
前
－
-
五
五
年
丶
^
仝
R
七
五
七
年
)
事
,
迴
杜
甫

作
那
首
「
贈
李
白
」
詩
十
二
年
。
十
二
年
，
古
人
視
爲
一
紀

，
以
喻
其
長
。
杜
詩
固
有
「
詩
史
」
之
稱
，
因
爲
他
既
「
實

」
又
「
信
」
，
並
非
讚
堢
其

「
善
測
後
事
」
。
而
金
聖
歎
在

該
詩
題
目
下
的
評
擇
，
破
口
就
說
：
「
此
豈
脫
身
幽
討
猶
未

遂
耶
？

讀
飛
揚
跋
扈
之
句
，
辜
負
入
門
高
興

侍
立
小
童
二
語

不
少
。
」
再
於
全
詩
評
稺
後
，
將
閉
口
之
時
又
重
複
說
：
「

飛
揚
跋
扈
，
誰
當
耐
之
，
一
片
全
是
憂
李
侯
將
不
免
。
」
「

幽
討
」
、
「
將
不
免
」
，
分
明
指
的
皆
爲
永
王
磷
獄
，
杜
甫

箕
是
會
在
十
二
年
前
便
爲
李
白
下
「
詩
讖
」
嗎
？
胡
說
八
瀟

，
莫
此
爲
甚
。
所
以
，
金
埋
歎
對
杜
詩
的
印
象
不
純
，
這
便
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這
個
社
會
上

人
人
愿
該

一
詩
的
雜
誌

人
與
肚
會
雙
月
刊

三
卷
回
期
(
+
月
競
)
國
是
問
題
專
號
要
目

七
十
年
代
中
華
民
國
的
政
治
前
途

如
何
建
立
一
個
均
富
的
社
會

邁
向
民
主
的
途
徑

大
衆
傳
播
的
新
方
向

人
才
的
培
育
與
連
用

對
大
專
宵
年
勸
頲
工
作
的
幾
點
意
見

我
國
新
聞
事
業
的
新
方
向

對
大
專
聯
考
制
度
的
檢
討
與
建
譏

訛
來
保
護
我
們
的
飩
康

我
國
肚
會
輻
利
政
鉿
的
應
行
方
向

紊
灣
的
自
由
選
擧
與
人
才
的
培
義

成
人
的
再
敎
育

岑
售
每
世
－
0
元
·
豪
北
市
峨
嵋
街
卅
七
號
四
樓
·

訂
闞
全
年
一
百
元
二
年
一
八
0
1
~·
郵
撥
1
0
0

1

一
四
宓
批
森
帳
戶
·
洽
詢
罨
話
三
三
二
六
七
四
·
鈀

經
銷
：
扯
界
文
物
供
應
m
t
(三
二
一
二
九
一
)

是
一
個
有
力
的
事
踝
。

我
前
在

「
談
金
聖
歎
式
的
批
評
」
(
載
本
列
第

十
一
期
)
一
文
中
，

曾
引
金
聖
歎
評
釋
杜
甫
的
「
縛

雞
行
」
，
並
指
其
爲
「
非
非
之
想
」
，
因
爲
語
焉
未

詳

，
致
有
人
認
爲
說
服
力
不
夥
。
我
當
時
之
所
以
引

那
一
首
詩

，
一
來
是
其
評
語
較
短
，
免
多
佔
篇
幅
；

二
來
乃
取
其
具
有
突
出
的
特
殊
性
，

認
爲
金
琚
歎
的

評
釋
「
縛
雞
行
」
，
戴
的
是
釋
迦
牟
尼
深
厚
的
有
色

眼
鏡
，
但
憑
個
人
的
臆
笈
，
卽
欲
自
圓
其
說
，
故
而

引
作
其
「
非
非
之
想
」
的
宴
例
。

綜
之
，

金
聖
歎
甑
曾
熟
讀
過
杜
詩
，
而
我
之
所

以
遠
說
他
讀
得
不
好
，

便
是
由
於
其
瞭
解
不
徹
，
體

認
不
深
，
領
悟
不
移
，
印
像
不
純
。
有
此
四
病
，
怎

麼
會
不
國
囧
吞
棗
？
怎
麼
會
不
伝
口
雌
莢
？
而
运
樣

的
批
評
，
如
何
能
要
求
其
對
作
者
負
r
n？
如
何
又
能

希
望
其
對
讀
者
負
責
？

此
吶
，
正
可
引
作
金
聖
歎
批
評
万
式
不
足
取
法

的
卞
例
之
四
，
理
由
是
：

經
舉
妄
動
，

不
負
改
任
。




