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頁
數
：

l
一
百
七
十
四
頁

時
間
：
六
十
六
年
八
月

書
名.. 
天
下
那
有
白
吃
的
午
餐

作
者
：
高
希
均

出
版.. 
聯
辉
出
版
事
業
公
司

定
價.. 
四
十
五
元

關
於
本
書
的
作
者
1

高
希
均
先
生
，
相
信
不
用
筆
者
再
多
費
辭
墨
，
詳

加
介

紹
。
高
先
生
在
這
一
、
兩
年
來
，
在
國
內
一
些
較
重
要
的
報
刊
、
雜
誌
發
表
了
一
連

串
評
述
當
前
經
濟
觀
念
的
文
章
，
已
經
替
他
本
人
嬴
得
了
相
當
的
名
聲
°
営
然
也
激

發
了
一
些
相
反
的
意
見
。

筆
者
與
高
先
生
素
未
謀
面
。
僅
僅
因
爲
在
大學
時
主
修
經
濟
學
，
不
免
也
就
對

其
文
章
多
加
注
意
。
菡
本
上
，
筆
者
非
常
佩
服
高
先
生
能
移
以
其
生
花
妙
筆
將
一
些

基
本
經
淌
觀
念
介
紹
予
秕
會
大
衆
。
而
以
其
學
術
修
養
之
深
，

縱
然
本
書
使
用
的
是

一
般
、
相
當
大
衆
化
文
字
，當
其
介
紹
觀
念
、
理
論
時
，
亦
無
法
議
人
挑
出
什
麼
毛

病
。
其
他
本
書
的
種
種
優
點
，
都
是
有
目
共
睹
的
，
也
無
腮
筆
者
在
此
一
一
列
擧
。

本
文
的
目
的
乃
是
針
對
該
書
提
出
一
點
筆
者
認
爲
值
得
商
榷
的
地
方
，
以
就
敎
於
高

吳
中

我
看
：
天
F
那
有

【
白
吃
的
午
餐
i
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明
。
筆
者
認
爲
在
這
一
點
上
，
高
先
生
有
引
喻
失
義
的
錯
失
。
容
於
後
文
再
詳
述
之
。

I_ 

證
先
介
紹
本
書
的
大
致
內
容
。

這
本
書
網
羅
了
高
先
生
近
年
來
發
表
的
三
十
一
篇
文
字
，
而
分
爲
因
大
類
。
其
標
題
爲
：

評
述
當
前
罷
濟
觀
念

從
經
濟
觀
點
論
敎
育
問
題

高
級
人
力
利
用
問
題

經
濟
學
家
與
經
濟
諮
詢

從
這
些
標
題
就
可
以
看
出
，
本
書
的
骨
幹
乃
是
歸
類
於
第

一
部
分
的
十
篇
文
字
。
其
中
，
高
先
生
更
以
「
從
國
家
建
設
觀

點.. 
論
秕
會
公
平
與
經
濟
效
率
」
洶
「
評
述
當
前
三
個
經
濟
觀
念
：

趕
工
完
成
、
功
利
思
想
、
低
物
價

」
，
及
「
天
下
那
有
『

白
吃
的
午
委
』
？
」

等
章
，
深
入
淺
出
的
傳
布
其
「
福
－
音」1

天
生
萬
物
，
莫
不
有
其
成
本
。
這
個
觀
念
，
經
濟
學
家
稱
之

爲
「
機
會
成
本
」
，
咒
箕
在
在
是
研
究
經
濟
問
題
的

一
個
很
重
要
的
起
步
。
然
而
，
如
果
以
傳
＾
J
I健
全
的
經
濟
知
識
給
一
般
秕

會
大
衆
爲
目
標
，
則還
有

一
大
段
路
要
走
。
可
惜
的
是
，
到
目
前
＇
爲
止
還
沒
有
看
到
國
內
其
他
經
濟
學
家
繼
續
這
方
面
的

工
作
。

第
二
部
分
與
第
三
部
分
的
內
容
是
連
續
的
。
只
是
，
第
二
部
分
特
別
強
調
高
等
敎
育
之
成
本
與
效
盆
的
比
較
。
共中，
特

別
引
起
爭
論
的
是
其
提
高
學
費
的
主
張
。
第
三
部
分
，
則
根
據
高
等
敎
育
的
畢
業
生
之
失
業
與
就
業
發
生
種
種
問
題
，
而
主
張

建
立
一
個
明
確
的
高
級
人
力
利
用
政
策
。

第
四
部
分
括
五
篇
文
字
。
主
要
介
紹
，
在
美
國
，
經
濟
學
家
如
何
參
與
公
共
政
策
的
形
成，
以
及
臺
灣
過
去
發
展
經
濟
策

略
的
囘
顧
。

I__ 
高
先
生
在
引
申
「
機
會
成
本
」
的
觀
念
時
，
曾
特
別
指
出
，
以
政
府
的
力
藎
，
或
市
場
以
外
的
其
他
力
昷
，
故
意
壓
低
物
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價
之
不
當
。
如
同
筆
者
曾
說
過
的
，
高
先
生
在
理
論
上
是
亳
無
瑕
疵
的
。
根
捉
初
級
的
經
演
學
原
理
，
每
一
個
人
都
知
道
，
在

一
個
自
由
競
爭
的
市
場
裏
，

每
一
種
物
品
的
價
格
必
須
相
等
於
其
逯
際
生
產
成
本
。
因

此
，
物
價
的
每
一

變
動
，
如
果
不
是
因

爲
消
費
需
求
形
態
的
改
變
而
引
起
的
，
那
麼
一
定
是
反
應
其
生
產
成
本
的
變
動
。
這
個
時
候
，
如
果
政
府
以
其
力
暈
干
預
而
有

意
的
壓
低
某
項
物
品
的
價
格
。
那
麼
它
就
必
須
對
該
產
業
予
以
補
貼
，
否
則
將
沒
有
廠
商
願
意
繼
校
生
產
該
項
物
品
。
當
政
府

對
某
項
產
品
進
行
補
貼
時
，
也
就
等
於
大
多
數
人
以
繳
納
稅
款
，
或
其
他
方
式
，
替
消
賚
該
項
物
品
的
少
數
人
負
擔
了
一
部
分

的
費
用
。
很
明
顯
的

，

這
種
補
貼
在
很
多
情
況
下
是
有
違
公
平
原
則
的
。

比
違
反
公
平
原
則
更
嚴
重
的
，
它
將
造
成
査
塬
的
錯
誤
配
置
。
當
一
種
物
品
的
生
產
成
本
提
高
時
，
正
是
另

一
種
較
廉
價

的
代
用
品
取
代
它
的
時
候
。
如
果
，
因
爲
人
爲
的
措
施
而
使
得
其
市
場
價
格
無
法
反
應
其
生
產
成
本
，
那
麼
，
消
費
者
仍
將
繼

賴
大
瘋
的
消
費
較
爲
昂
費
的
物
品
，
而
不
會
去
考
慮
廉
價
的
代
用
品
。
這
對
有
限
而
寶
貴
的
資
源
來
說
，
箕
在
是一
種
罪
大
惡

極
的
浪
費
。

筆
者
在
此
之
所
以
不
惜
篇
幅
的
介
紹
其
理
論
架
構
，
乃
是
要
特
別
強
調
：
以
上
論
點
之
成
立
與
否
，
是
有
其
先
決
條
件
的

。
那
就
是
，
自
由
競
爭
，
或
相
當
接
近
自
由
競
爭
的
市
場
之
存
在
。
不
幸
的
是
，
高
先
生
撰
寫
這
些
文
字
時
，
也
許
正
當
政

府
普
遁
提
高
油
、
電
、
公
共
汽
車
票
、
煙
、
酒
等
價
格
的
時
候
。
乃
信
手
拈
來
，
以
之
作
爲
一
般
人
只
知
享
受
低
物
價
，
有
意

圖
「
白
吃
午
餐
」
之
嫌
的
例
于
°
殊
不
知
，
以
上
所
擧
的
這
些
物
品
，
在
臺
灣
是
由
獨
佔
廠
商
所
提
供
的
。

那
麼
，
當
物
品
由
獨
佔
廠
商
提
供
時
，
又
是
一
個
什
麼
樣
的
狀
況
呢
。
我
們
知
逍
，
當

一
個
市
場
是
獨
佔
，
或
霖
頲
壟
斷

時
，
物
品
的
價
格
是
高
於
其
邊
際
生
產
成
本
。
因
此
乃
有
所
謂
的
「
獨
佔
利
潤
」
存
在
。
同
時
，
由
於
競
爭
塈
力
的
缺
乏
，
該

廠
商
也
不
一
定
以
最
有
效
率
的
方
式
經
營
。
當
然
，
某
些
獨
佔
產
業
的
存
在
也
許
有
其
必
要
，
可
是
，
當
這
些
獨佔勃
品
因
生

產
成
本
變
動
而
調
整
其
價
格
時
，
消
費
者
自
然
有
權
利
質
問.. 
該
產
業
是
否
已
經
以
最
有
效
率
的
方
式
經
營
？
有
否
可
能
運
用

更
好
的
經
營
方
式
以
掂
消
生
産
成
本
的
變
動
，
而
使
價
格
得
以
維
持
，
或
調
整
的
幅
度
得
以
降
低
？
能
否
利
用
某
些
行
政
措
施

使
得
成
本
變
動
的
部
分
由
「
獨
佔
利
潤
」
吸
收
？
公
營
事
業
的
「
獨
佔
利
潤
」
是
由
政
府
取
得
而
作
爲
施
政
的
費
用
。
那
麼
，
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政
府
是
不
是
應
該
考
慮
降
低
「
獨
佔
利
潤
」
而
使
得
消
費
該
物
品
的
少
數
人
不
必
替
多
數
人
負
擔
一
部
分
政
府
的
費
用
，

這
不

是
更
合
乎
公
平
原
則
？

在
一
個
健
全
籃
濟
知
識
普
及
的
社
會
疑
，
消
費
者
能
夢
發
生
這
些
問
題
無
寧
是
正
常
而
可
宮
的
。
只
有
在
以
上
的
問
題
得

到
滿
意
的
答
覆
後
，
我
們
才
能
夢
期
莖
消
戥
者
「
挺
身
而
出
：
『
我
們
己
享
受
了
這
麼
多
年
的
優
待
，
罰
該
是
調
整
僙
格
的
時

侯
了
』
」
。

．

也
許
是
由
於
高
先
生
去
國
日
久
，
才
會
有
這
種
引
喻
失
義
的
錯
誤
産
生
。
這
種
錯
誤
說
大
不
大
，
因
爲
它
絲
毫
不
影
響
理

論
的
正
確
住
。
說
它
小
却
也
不
小
，
因
爲
它
大
大
的
降
低
了
這
本

書
原
本
應
該
有
的
說
服
力
。
當
高
先
生
認
爲
大
多
數
納
稅
人

在
替
喝
老
米
酒
的
少
數
人
負
擔
一
部
分
酒
蜚
時
，
我
們
生
長
在
臺
漓
的
人
却
看
到
公
賣
局
每
年
繳
庫
數
以
百
億
計
，
還
有
剩
餘

可
以
供
給
類
似
啓
逹
企
業
的
玩
法
人
物
揮
霍
，
不
由
得
覺
得
喝
老
米
酒
的
少
數
人
不
但
替
大
多
數
人
負
擔

一
部
分
政
府
費
用
，

還
旌
活
了
大
批
的
玩
法
人
物
。
筆
者一
些
主
修
其
他
學
科
的
朋
友
，
也
許
不
明
白
高
先
生
的
理
論
，
却
直
覺
的
感
到
高
先
生
的

例
喻
不
符
合
他
們
的
經
驗
事
實
，
因
此
不
免
對
經
濟
學
與
經
濟
學
家
有
了
錯
誤
的
評
價
。
這
是
筆
者
所
最
不
願
意
看
到
的
事。

乃
不
得
不
撰
此
文
以
辯
正
之
。

四

共
咒
，
這
本
書
引
起
最
大
的
爭
論
的
地
方
，
却
是
其
提
高
學
戥
丨

l

尤
其
是
高
等
敎
育
的
學
費
—
—

的
主
張
。
只
是
，
關

於
高
等
敎
育
的
成
本
與
效
盎
之
分
析
，
不
僅
牽
涉
到
經
濟
而
已
。
更
與
高
等
敎
育
的
目
的

，

高
等
敎
育
訓
練
專
業
人
才
以
外
的

功
用
，
一
般
接
受
高
等
敎
育
的
人
所
應
有
的
認
識
，

等
等
，

有
密
切
的
關
係
。
而
這
些
都
不
是
筆
者
的
能
力
所
能
置
原

的
。
好

在
，
高
先
生
亦
一
直
強
調
這
些
只
是
一
個
經
濟
學
家
站
在
經
濟
學
的
立
場
所
提
出
的
主
張
。
而
一
們
公
共
政
策
的
形
成
本
來
就

必
須
經
過
各
方
而
的
考
恋
。

策
者
非
常
希
望
各
行
各
科
的
渦
明
們
能
移
就

這
些
問
題
瘟
常
提
出
有
份
昷
的
見
解
。
不
要
誰
報
章

雜
誌
充
滿
了
經
濟
學
家
的
看
法
。
因
爲
筆
者
深
恐
，
如
此
一
來
，
我
們
的
公
共
政策
會
過
份
偏
重
於
經
濟
方
面
的
考
慮
而
造
成

了
偏
差
。




