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日
楔
子 I

1

論
介
葉
維
廉

二
十
世
紀
似
乎
眞
的
不
是
詩
的
年
代
了
。
詩
集
的
銷
昷

，

讀
者
的
愛
好
程
度
等
，
都
顯
示
着
詩
不
再
爲

人
羣
所
熱
衷

了
。
除
了
看
電
影
外
，
一
卷
在
手
的
，
恐
怕
是
小
說
了
。
我

們
能
不
說
這
是
一
種
危
機
嗎
？
也
許
不
！
這
種
危
機
一
方
面

可
以
迫
使
詩
人
們
重
新
出
發
，
一
方
面
可
以
刺
激
小
說

藝
術

的
成
長
。
那
就
是
說
，
如
果
小
說
家
能
在
小
說
裏
容
納
了
詩

質

，
把
小
說
藝
術
提
升
到
詩
的
領
域
，
卽
使
「
詩
篇
」
沒
人

問
津
，
「
詩
」
仍
活
在
我
們
的
閱
聵
大
衆
裏
。
葉
維
廉
先
生

「
中
國
現
代
小
說
的
風
貌
」
一
書
的
最
大
貢
獻
，
也
同
時
是

它
特
具
的
時
代
意
義
，
莫
如
用
詩
的
麻
菇
E
(主
要
是
語
言
與

視
境
)
來
討
論
小
說
，
迫
使
小
說
進
入
高
度
的
藝
術
領
域
。

在
該
書
裏
，
作
品
的
箕
際
批
評
與
理
論
的
探
討
是
相
互
印
證

的
，
一
方
面
顯
示
了
中
國
現
代
小
說
的
風
貌
，
一
方
面
顒
示

了
小
說
的
藝
術
本
質
。
在
整
個
實
際
批
評
的
背
後
，
我
們
發

覺
是
有
着
一
套
完
整
的
美
學
觀
念
的
。
這
一
套
美
學
觀
念
，

我
們
名
之
爲
小
說
與
詩
的
美
學
滙
通
。
葉
維
廉
用
詩
的
藥
術

來
討
論
小
說
，
把
詩
和

小
說
放
在
兩
個
平
面
上
相
互
比
較
，

發
覺
兩
者
咒
互
通
表
裏
，
肯
定
了

「
技
巧
」
(
源
於
語
言
與

「
中
國
現
代
小
說
的
風
貌
」古

添
洪

小
說
與
詩
的
美
學
匯
通
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視
境
的
本
質
)
本
身
的
廣
泛
應
用
住
，
對
克
羅
齊
理
論
中
文

熲
共
通
性
提
供
了
一
具
體
的
支
持
。
本
文
主
要
是
論
介
小
說

與
詩
的
美
學
滙
通
，
試
圖
從
迸
發
的
山
泉
怪
石
裏
，
勾
出
其

系
統
來
。
至
於
葉
氐
在
該
書
中
對
諸
小
說
家
(
如
王
文
輿
．

白
先
勇
，
於
梨
華
、
聶
華
苓
、
王
敬
羲
等
)
的
稍
闢
分
析
及

改
進
意
見
，
因
不
在
本
文
的
論
述
重
點
內
，
僅
在
此
提
而
不

論
了
。
葉
氏
一
書
，
最
初
以
「
現
象
｀
經
驗
、
表
現
」
爲
冉

名
，
於
一
九
六
九
年
由
香
港
文
藝
書
屋
出
版
。
其
後
，
以
「

中
國
現
代
小
說
的
風
貌
」
，
於
一
九
七

0
年
由
臺
灣
晨
鐘
出

版
社
出
版
。
視
於
一
九
七
七
年
由
臺
灣
四
季
出
版
公
司
再
版

。
再
版
序
中
，
葉
氐
再
度
強
調
思
想
性
與
藝
術
性
的
融
滙
無

間
，
在
強
調
思
想
性
的
目
前
，
更
不
應
忽
略
其
藝
術
性
，
否

則
會
流
入
口
號
化
與
公
式
化
，
因
此
，
「
有
再
版
的
必
要
」

。
同
樣
地
，
華
著
自
初
版
以
來
，
雖
備
受
注
意
，
但
眞
正
作

深
入
探
討
者
尙
付
闕
如
，
因
此
筆
者
也
覺
得
趁
此
傑
作
再
版

之
際
，
有
執
筆
論
介
之
必
要
。
同
時
，
葉
氏
最
近
爲
陳
若
曦

選
集
作
序
，
序
名
爲
「
陳
若
曦
的
旅
程
」
(
聯
副
六
+
六
年

十
一
月
七
日
)
'
頗
有
要
實
現
其
思
想
性
與
藥
術
性
融
滙
無

間
的
批
評
諾
言
。
本
論
介
也
想
爲
葉
氏
將
來
的
小
說
批
評
文

字
催
生
，
爲
小
說
批
評
帶
來
更
燦
爛
的
花
朶
。

批
評
家
一
着
手
便
碰
到
的
難
題
，
往
往
是
一
元
論
、
二

元
論
的
困
惱
。
究
竟
主
喧
結
構
與
語
言
結
構
是
可
分
還
是
不

可
分
呢
？
葉
氏
說
得
好
：

為
1

便
於
討
論
，
或
捫
把
小
武
的
紡
椿
分
成

「
主
題
的
結

椿
」
和
「
語
言
的
緒
構
」
而
方
面
．
但
一
篇
好
的
作
品
的

起
碼
條
件
慮
沫
走
：

「
主
題
的
鑄
椿
」
就
支
「
福+
o的
棒

椿
」
，
「
語
宮
的
終
構
」
就
走
「
主
題
的
緒
構
」
·
(
面

－
一
五—

4
^
)

那
就
是
說
：
從
「
主
題
」
的
演
出
作
考
慮
，
我
們
得
到「
主

題
結
楷
」
，
從
「
語
言
」
的
演
出
作
考
慮
，
我
們
得
到
「
語

言
結
楷
」
，
兩
者
實
是
一
物
的
兩
面
。
葉
氏
就
如
此
調
和
了

一
元
論
、
二
元
論
的
的
爭
執
。

「
主
題
結
構
」
是
主
題
演
出
時
的
結
構
，
它
並
非
指
靜

態
中
的
主
旨
(
如
果
我
們
探
論
此
靜
態
中
的
主
旨
的
妤
壞
得

失
，
我
們
是
作
思
想
性
的
探
討
)
，
而
是
指
「
意
義
採
取
了

不
同
的
方
式
所
展
開
的
態
勢
」
盆
當
我
們
討
論
此
態
勢
時
，

我
們
是
作
藝
術
性
的
探
討
)
°
這
展
出
的
態
勢
，
是
多
采
多

口
酞
滙
與
飛
躍
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姿
的
，
有
如
舞
蹈
者
於
臨
空
的
鋼
索
上
演
出
的
種
種
姿
式
，

一
一
得
其
平
衡
，
一
一
自
成
豐
姿
。
在
詩
裏
，
最
通
常
見
到

的
，
就
是
兩
種
經
驗
在
進
行
，
這
兩
種
經
驗
或
平
行
，
或
交

割
，
或
逆
轉
，
葉
氏
先
從
李
白
「
胡
關
饒
風
沙
」
的
分
析
入

手
：

胡
關
伐
風
沙
，
禱
索
戈
終
古
，
木
黃
秋
羊
黃
，
埜
銜
望
戎

月
，
蔗
域
空
大
漢
，
逯
邑
魚
遠
堵
，
台
骨
模
千
霈
'
.
張
哦

蔽
棒
芥
，
倍
問
誰
陵
店
，
天
驕
璪
烕
武
，
赫
怒
我
堊
皇
，

勞
師
本
聚
豉
，
陽
和
變
殺
氣
，
發
卒
駐
中
土
，
＝
一
十
六
菡

人
，
末
末
涙
如
面
，
J
l
悲
就
行
役
，
安
抖
塋
扆
國
，
不
凡

征
戎
兒
，
立
和
闕
山
若
，
李
牧
今
不
在
，
逯
人
飼
豺
沈
．

這
首
詩
中
有
兩
種
經
驗
在
分
別
進
行
，
而
這
兩
經
驗
面

又
互
相
交
切
，
而
結
於
一
點
。
那
兩
種
經
驗
面
卽
是
自

然
世
界
的
殘
暴
與
人
頵
的
殘
暴
面
：
時
間
為
切
冏
之
秋

，
於
塞
北
，
凱
風
擾
亂
了
大
渙
，
謀
殺
着
草
木
，
恋
其

生
命
之
颜
色
(
綠
)
及
肌
膚
(
葉

)
o
另
二
固
是
暴
殺

，
慾
望
衝
倒
城
瑙
，
恋
去
人
身
的
肌
膚
，
致
白
骨
遍
野

，
致
「
發
牢
騧
之
土
」
。
朔
風
永
不
停
息
，
殺
戮
永
不

停
息
。

G
且
七
)

進
而
指
出
司
馬
中
原
的

「
荒
原
」
也
是
有
着
兩
種
經
驗
同
時

在
進
行
：
人
爲
的
暴
力
(
土
匪
丶
鬼
子
丶
八
路
)
及
自
然
的

暴
力
(
水
淹
丶
瘟
疫
:
火
災
丶
亁
早
)
是
互
爲
表
裏

o

兩
種
經
驗
在
進
行
是
中
國
舊
詩
中
的
一
特
色
。
在
葉
氏

所
擧
的
例
子
裏
，
一
是
自
然
界
，
一
是
人
事
界
，
這
種
自
然

界
與
人
事
界
互
相
平
行
或
交
割
的
情
形
更
是
普
遁
。
此
傳
統

始
嚮
於
詩
經
，
詩
經
中
景
物
層
次
與
意
義
層
次
的
諸
種
關
聯

，
構
成
了
其
藝
術
特
質
(
詳
見
拙
著
「
詩
經
國
風
藝
術
形
式

的
簡
繁
發
展
」
一
文
，
收
於
「
探
索
在
古
典
的
路
上
」
，
普

天
，
一
九
七
七
)
°
這
種
景
物
層
次
與
意
義
厝
次
的
關
聯
，

一
直
在
傳
統
詩
中
靈
活
地
應
用
。
葉
氏
剖
釋
白
先
勇
的
小
說

時
，
引
用
了
王
昌
齡
詩
「
閩
中
少
婦
不
知
愁
，
春
日
凝
妝
上

翠
樓
，
忽
見
陌
頭
楊
柳
色
，
悔
敎
夫
婿
覓
封
侯
」
的
逆
轉
手

法
，
來
討
論
白
先
勇
底
「
在
激
流
中
爲
側
影
造
像
」
的
特
質
。

衆
例
中
之
一
說
，
在
「
安
樂
鄉
的
一
日
」
裏
，
白
先
勇
先
作

安
樂
窩
式
的
外
在
描
寫
，
蠻
不
經
意
似
的
，
突
然
轉
入
寮
莉

與
母
親
間

「
我
是
中
國
人
」
「
我
不
是
中
國
人
」
的
強
烈
爭

執
；
就
是
用
了
昌
齡
詩
的
層
次
去
支
配
這
小
說
的
肱
搏
，
使

人
驚
覺
與
戰
慄
。
亳
無
疑
問
地
，
這
是
主
題
演
出
的
一
逆
轉

姿
式
，
但
我
願
意
指
出
，
运
「
陌
頭
楊
柳
色

」
，
這
「
安
樂
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鄉
」
的
外
在
描
寫
，
仍
不
失
是
詩
經
景
物
層
次
的
一
種
靈
活

應
用
。
當
然
，
這
兩
種
經
驗
並
非
限
於
一
爲
自
然
界
一
爲
人

爲
界
，
如
「
可
憐
無
定
河
璪
骨
，
猶
是
深
閩
夢
裏
人
」
，
如

「
朱
門
酒
肉
臭
，
路
有
凍
死
骨
」
，
是
兩
種
人
事
經
驗
的
交

錯
。
小
說
裏
的
情
形
，
更
不
乏
此
例
。

於
是
，
我
們
發
覺
，
構
成
小
說
藝
術
之
一
的
乃
是
主
題

演
出
的
姿
式
。
葉
氏
一
再
強
調
主
題
演
出
的
姿
式
，
是
切
中

時
病
的
，
多
少
茁
者
與
作
者
眞
正
能
注
意
到
姿
式
的
欣
賞
與

耕
耘
？
葉
氐
對
姿
式
有
極
佳
的
描
述
：

所
瑁
「
思
想
的
形
簡
」
，
我
們
用
一
個
比
喻
，
海
牆
，
潮

湧

'
7沒
渦
，
逯
漪
，
同
為
動
水
，
但
動
姿
全
異
，
珙
代
作

家
要
扒
1
1動
姿
本
身
，
不
同
動
因
(
如
呆
牽
及
勤
因
'
亦

以
揉
出
動
姿
為
主
)
°
(
面
八
七
)

「
語
言
結
構
」
大
概
可
分
兩
個
層
次
來
講
。
一
是
就
語

言
本
身
，
如
音
調
、
語
彙
｀
修
辭
、
文
法
及
其
影
密
於
其
語

言
結
構
的
演
出
而
言
。
一
是
把
語
言
與
視
境

(
P
e
r
c
e
p
t
i
o
n

)
連
起
來
討
論
。
語
言
與
視
境
互
爲
因
果
，
視
境
帶
動
意
象

的
活
動
，
他
同
時
帶
動
語
言
的
活
動
，
而
締
結
於
視
境
、
意

象
與
語
言
的
三
位
一
體
。
前
者
是
語
言
學
的
範
噚
，
後
者
是

'̀ 

語
言
美
學
的
簡
噚
。
葉
氏
的

「
語
言
結
構
」
的
討
論
當
然
是

指
後
者
了
。

葉
氏
首
先
討
論
文
字
所
引
起
的
意
象
。
當
導
演
要
把
「

內
在
的
獨
白
」
於
銀
幕
上
模
擬
出
來
的
時
候
，
他
們
發
覺
從

語
言
到
銀
幕
上
的
演
出
過
程
裏
，
有
許
多
困
難
要
克
服
，
因

而
辨
別
出
兩
種
「
象
」
，
卽
「
映
象
」
和

「
心
象
」
。
映
象

是
呈
現
於
眼
前
的
，
心
象
則
是
囘
想
時
呈
於
心
幕
的
。
葉
氐

講
文
字
所
引
起
的
象
爲
「
意
象
」
，
是
介
乎
「
映
象
」
與
「

心
象
」
之
間
。
小
說
家
似
乎
企
圖
在
努
力
突
破
「
意
象
」
的

囿
限
，
而
進
入
電
影
的

「
映
象
」
或

「
心
象
」
世
界
。
葉
氏

擧
了
司
馬
中
原
的

「
黎
明
列
車
」
作
爲
前
者
的
代
表
，
白
先

勇
的
「
香
港
」
作
爲
後
者
的
代
表
。
在
「
黎
明
列
車
」
裏
，

男
主
角
注
視
着
她
，
出
現
在
車
廂
，
落
在
他
所
想
的
位
置
上

，
燈
亮
着
，
車
聰
玻
璃
上
面
映
着
七
盞
燈
都
亮
着
。
車
廂
的

影
子
，
他
和
她
的
影
子
，
重
疊
，
流
動
着
旋
轉
的
原
野
的
風

景
。
顒
然
地
，
這
些
意
象
的
演
出
，
一
如
在
銀
幕
上
。
在
「

香
港
」
裏
，
訴
諸
思
維
的
內
在
的
進
行
多
於
映
象
的
交
替
，

且
看
下
面
一
小
段
的
內
心
的
獨
白
：

我
只
為
吼
前
這
一
刮
而
活
．
或
只
有
這

一
刻
·
慬
馮
0

．
芸

鉀
哭
出
了
秦
音
，
誤
道
·
·
至
少
你
得
想
想
你
的
身
份
，
你
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的
逸
去
节
。
你
註
想
想
你
的
家

癌
。
你
走
一
個
有
身
份
的

人
，
個
個
郝
探
道
你
的
名
店
。
你

是
誤
師
禾
夫
人
0
·
用
造

勤
務
矣
的
，
o
元
吧
？
…
…
…
·

在
這
內
心
的
獨
白
裏
，
所
有
的
活
動
是
在
主
角
訂
內
心
進
行

O

、
這
些
意
識
流
返
的
對
話
，
也
許
是
過
去
行
發
生

，
而
此
刻

主
角
在
內
心
內
重
視
，
也
許
僅
僅
是
主
角
內
心
的
產
品
。
無

論
映
象
或
心
象
，
稱
成
共
魅
力
的
是
其
「
節
奏
」

間
題
，
這

節
奏
穎
示
出
主
角
的
悄

緒
的
波
瀾
。
節
奏
不
同
，
況
味
就
不

同
了
。

i這
種
情
形
在
電
影
上
最
能
看
出
來
。
但
詩
歌
及
小
說

也
如
此

。
在
詩
歌
的
例
子
裏
，
試
把
李
白
的
「
憶
吁
嚈
危
乎

高
哉
」
和
柳
宗
元
的

「
獨
釣
寒
江
雷
」
並

排
，
其
節
奏
的
高

低
綏
急
便
不
言
而
喻
。
好
的
小
說
，
讀
起
來
也
會
有
其
節
奏

惑
，
如
上
述
白
先
勇
的
例
便
是
。
當
然
，
這
種
全
篇
須
在
映

象
節
奏
或
心
象
節
奏
的
，
只
能
在
短
篇
裏
發
擂

，
「
進
入
長

篇
以
後
，
就
只
能
溶
入
朵
些
『
剎
那
』
的
刻
劃
中
」
(
頁
－

九
)
°語

－
＝
E

．小
單
憑
藉
其
所
引
起
的

意
象
及
其
動
速
模
擬
羌
內

心
世
界
的
波
湍
，
事
其
上
，
好
的
陪
蓋
在
抽
辻
～
災
都
隋
穀
沿

主
觀
的
感
受

，
而
諸
意
象
間
也
有
若
內
在
的
應
合
，
运
恬
頻

交
融
與
呼
應
是
苞
訂
中
的
某
本
條
件
。
好
的
小
說
也
能
達
到

i這
個
領
域
。
業
氏
引
王
文
興
的
「
母
親
」
爲
例
：
對
岸
礦
石

工
胎
單
調
的
馬
逄
啟
，
呼
應
着
母
親
神
經
質
的
囈
語
式
的
獨

白
。
帶
病
的
母
親
逆
對
羞
豐
滿
身
段
的
吳
小
姐
。
母
親
不
喜

，
以
與
這
離
了
婚
的
女
人
來
往
，
而
他
的
兄
子
貓
耳
在
樹
蔭
下

等
芯
一
個
人
l

—

吳
小
姐
。
葉
氏
指
出
該
小
說
中
，
如
何
利

用
光
、
色
、
酶
登
意
味
，
律
動
的
複
意
，
使
原
來
是
並
置
而

在
敍
述
上
不
相
連
的
經
瞼
面
應
合
起
來
。
外
在
的
景
物
衝
入

內
在
旳
世
界
，
而
成
爲
主
觀
經
驗
的
一
部
分
。

苞
詩
除
了
要
求
情
景
交
融
裏
應
外
合
外
，
尙
要
求
所
謂

鈞
外
之
致
、
弦
外
之
音
，
是
指
詩
中
的
－
音
鈞
、
意
象
在
微
妙

的
組
合
裏
帶
領
諮
者
到
此
音
齣
、

意
象
以
外
的
世
界
去
。
正

如
我
們
前
面
所
述
的
，

語
言
、

意
象
、
視
境
是
三
位
一
體
的

，
逗
昀
外
之
致
、
弦
外
之
－
音
是
賴
於
其
湎
體
的
合
作
及
微
妙

的
繼
含
。
據
葉
氐
的
觀
察
，
這
現
象
通
常
或
賴
於
轉
折
或
賴

於
崴
節
：

二
祂
是
語
法
的
轉
折
重
疊
自
然
的
轉
折
而
使
讀

者
飛
躍
又
字
之
障

，
一
種
是
文
字
的
瀕
縮
和
簡
略
而
使
讀
者

突
感
銀
外
之
]昂
」
(
頁
五
九
)
°
(
按
此
處
的
語
法
買
包
含

了
心
象
及
視
境
)
後
者
，
葉
氏
擧
了
「
大
漠
孤
煙
直
」
爲
例

，
前
者
，
i茱
氐
擧
了
玉
維

「
終
南
別
業
」
爲
例
．
｀
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中
歲
頗
好
迢
，
晚
家
南
山
陲
．

興
來
每
狷
往
，
陽
字
空
白
振
。

行
到
水
窮
扆
，
坐
瑨
索
起
時
。

偶
然
個
林
叟
，
談
笑
臬
還
期
。

葉
氐
謂
第
一
、
二
聯

是
供
給
我
們
「
剎
那
飛
躍
」
之
前
的
時

機
與
場
合
，
最
後
一
聯
是
飛
躍
後
的
效
果
陳
述
。
「
行
到
水

窮
處
，
坐
看
震
起
時
」
是
「
韻
外
之
致
」
的
句
子

。
噱
葉
氏

的
分
析
，
我
們
似
乎
應
該
強
調
弦
裏
弦
外
的
互
爲
條
件
，
沒

有
弦
裏
便
沒
有
弦
外
。
我
們
願
意
說
，
如
果
沒
有
「
結
廬
在

人
境
，
而
無
車
馬
喧
，
問
君
何
能
爾
，
心
遠
地
自
偏
」
，
那

麼
「
采
菊
東
籬
下
，
悠
然
見
南
山
」
，
仍
然
是
「
采
菊
東
籬

下
，
悠
然
見
南
山
」
底
事
態
的
陳
述
，
采
菊
就
是
采
菊
，
南

山
就
是
南
山
，
如
此
而
已
。
只
有
在
前
者
的
投
照
之
下
，
這

「
采
菊
東
籬
下
，
悠
然
見
南
山
」
才
有
自
然
之
趣
。
而
在
「

此
中
有
眞
意
，
欲
辨
已
忘
言
」
的
迴
照
下
，
其
趣
更
盎
然
。

簡
言
之
，
只
有
他
弦
之
投
照
下
，
這
一
弦
才
迴

溺
着
弦
外
之

音
，
有
剎
那
的
飛
躍
。
當
然
，
除
了
前
後
的
投
照
而
使
它
産

生
迴
函
外
，
此
產
生
「
弦
外
之
音
」
之
弦
的
本
身
，
也
有
其

獨
具
的
佳
勝
處
。
葉
氏
說
得
好
：

一
行
列
水
窮
底
，
坐
活
雲
起
時
」
的
起
正
走
因
為
它
們
在

詩
棗
的
進
程
的
料
折
與
白
然
的
料
折
符
＾
0
(隨
牣
臥
形
)

，
所
以
，
難
然
，
惹
象
本
身
不
令
有
外
指
的
作
用
(
塋
如

桃
樹
啼
示
兎
)
'
但
由
於
文
字
的
#
折
(
或
愿
訊
括
法
的

蚌
折
)
和
白
然
的
蚌
折
重
疊
，
請
者
就
越
過
大
字
而
進
入

未
沾
耘
性
的
自
然
本
身
．
(
頂
五
七
)

我
願
意
在
這
裏
重
覆
一
次
說
，
語
法
的
轉
折
也
就
是
意
象
的

斡
折
(
隨
物
賦
形
)
,
也
就
是
視
境
的
本
然
(
未
沽
知
性
的

自
然
本
身
)
°
在
語
言

美
學
裏
，
語
言
似
乎
是
不
能
與
意
象

及
視
境
割
裂
開
來
討
論
的
。
葉
氏
的
美
學
是
致
力
於
語
言
與

視
境
，
引
文
中
單
標
出
語
言
者
，
不
過
就
語
言
爲
着
眼
處
，

事
賀
上
，
引
文
中
所
作
的
討
論
，
是
熔
語
言
、
意
象
、
視
境

於
一
爐
的
。

這
種
的
「
約
外
之
致
」
的
經
營
，
在
小
說
中
是
不
容
易

的
。
在
詩
中
的
「
齣
外
之
致
」
或
「
弦
外
之
－
音
」
，
往
往
是

指
超
越
了
意
象
本
身
，
而
指
向
恆
久
的
律
動
，
得
其
自
然
之

趣
，
人
事
之
趣
；
那
就
是
詩
中
的
小
世
界
向
無
窮
顗
動
而
使

大
宇
宙
造
鳴
。
正
如
葉
氏
所
說
的
，
他
用
王
敬
羲
的
小
說
作

例
子
是
不
盡
恰
當
的
，

「
昨
夜
」
一
小
說
並
沒
籃
營
出
「
鈞

外
之
致
」
來
。
但
詩
中
的
所
謂
「
弦
外
之
音
」
不
但
提
供
了
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小
世
界
掀
動
大
宇
宙
的
幽
徼
效
果
，
也
同
時
提
供
了
諸
弦
的

相
互
涸
係
。
這
相
互
翦
係
就
是
所
謂
主
賓
。
前
引
的
詩
裏
，

顒
然
的

，
前
二
聯
及
末
聯
是
處
於
賓
的
闞
係
，
而
第
三
弦
(

那
「
」
生
「
駒
外
之
致
」
的
了
巴
是
主
弦
。
王
敬
羲
的
例
子

却
韶
明
了
這
種
諸
弦
的
關
係
。
葉
氏
的
分
析
指
出
：

至
此
我
們
有
兩
個
亨
同
時
交
舛
洽
，
一
個
走
「
弦
菜」的

故
苓
'
a
r
以
金
劍
哎
為
中
心
的
故
亨
，
一
個
走
「
弦
外
」

的
故
凈
'
a
r走
杜
梅
捐
與
柞
令
的
故
苓
．
，
金
劍
哎
的
故
字

只
有
令
幹
而
只
向
惶
，
杜
梅
婿
的
故
軍
難
然
走

一
刻
的
、

片
斷
的
顯
亢
，
但
正
走
金
劍
仗
故
寧
的
肉
惶
，
而
金
劍
哎

的
故
亨
也
正
走
杜
梅
煩
的
故
本
的
骨
幹
·
(
頁4̂
九
)

如
果
我
們
改
「
骨
幹
」
與
「
肉
體
」
爲
「
肉
體
」
與
「
盛
魂

」
也
許
會
更
沛
楚
些
。
杜
梅
娟
的
故
事
是
片
斷
的
顯
露
，
但

却
是
精
神
所
在
，
我
願
意
指
出
，
這
却
又
近
於
文
心
雕
龍
所

謂
的
慤
秀
。
我
個
人
的
了
解
，
隱
處
也
就
是
秀
處
，
也
就
是

稍
神
所
在
處
。
對
於
所
謂
「
弦
裏
」
「
弦
外
」
的
關
係
，
葉

氏
有
很
好
的
見
解
：

常
我
們
進
入
部
近
手
抒
情
的

一
刻
時
，
我
們
實
在
走
不
斷

的
在
「
弦
某
」
「
弦
外
」
來
往
1

而
我
們
所
妥
求
的
小

訊
的
對
象
，
不
在
金
劍
哎
的
故
畜
某
，
亦
不
在
杜
椽
煩
的

故
字
又
，
而
在
面
者
之
間
·
(
百
七0
)

囯
經
驗
妁
回
歸

上
面
我
們
就
不
同
的
着
眼
處
，
而
把
「
主
題
結
構
」
及

「
語
言
結
構
」
分
別
開
來
討
論
。
事
演
上
，
兩
者
賀
不
可
分

，
所
謂
練
字
，
也
就
是
練
意
，
所
謂
文
字
結
構
的
經
營
，
相

對
地
，
也
就
是
主
題
結
構
的
經
營
。
在此
，
我
們
不
再
把
他

們
割
裂
而
論
了
。
所
謂
經
營
，
不
可
思
議
地，
往
往
竟
是
囘

歸
到
經
驗
本
身
，
囘
到
自
然
本
身

，
姜
藥
所
謂
自
然
高
妙
是

也
，
是
謂
詩
之
最
高
境
界
。
從
自
然
到
斧
鑿
而
又
囘
蹄
自
然

，
似
乎
我
們
一
直
是
迷
途
的
羔
羊
呀
！
然
而
，
自
然
就
是
自

然
，
經
驗
就
是
經
營
，
好
不
簡
單，
爲
何
須
囘
歸
才
能
囘
到

自
然
，
囘
到
經
驗
本
身
？
原
來
，
我
們
從
文
化
中
成
長
，
不

知
不
覺
爲
許
多
限
制
所
囿
，
打
破
這
些
限
制
，
才
能
囘
歸
到

經
驗
的
自
然
本
身
。
我
們
的
視
境
被
我
們
的
思
維
習
慣
及
文

字
的
內
在
限
制
歪
曲
了
。
擧
個
最
簡
單
的
例
子
，
在
很
多
的

場
合
裹
我
們
本
身
不
察
覺
行
動
者
是
我
們
自己，
但
當
我
們

用
文
字
表
逹
時
，
還
得
把
我
自
己
不
察
覺
的
「
我

」
加
進
去

。
管
如
說
：
「
我
走
」
。
如
果
我
單
是
說
「
走
」
，
恐
怕
人
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家
以
爲
我
下
逐
客
令
哩
，
葉
先
生
把
這
些
限
制
歸
納
爲
三
種

，
卽
日
語
言
的
限
制
；
同
感
受
性
的
限
制
；
同
時
間
的
限
制

(
頁
一
因
六
)
°
事
咒
上
，
根
據
葉
著
中
的
諸
種
分
析
，
尙

應
包
括
囘
空
間
的
限
制
及
箇
眞
幻
的
限
制
。
簡
言
之
，
就
是

名
理
障
及
文
字
障
，
而
這
兩
者
又
賀
是
互
爲
表
裏
的
。
要
囘

到
經
驗
本
身
，
就
得
打
破
這
些
障
。

西
方
的
繪
畫
強
調
一
角
度
下
的
觀
察
，
故
有
所
謂
透
視

法
；
同
樣
，
西
方
的
某
些

小
說
，
也
強
調

一
角
度
下
的
觀
察

，
故
有
所
謂
統
一
觀
點

(
P
o
i
n
t

of 

v
i
e
w
)。
當
然
，
我

們
無
意
說
這
不
是

某
些
經
驗
的
本
身
，
但
這
些
經
驗
顯
然
是

局
部
的
，
僅
是
從
某
一
角
度
觀
察
所
得
。
中
國
詩
與
畫
却
熊

超
越
此
空
間
的
限
制
，
能
從
各
角
度
觀
察
，
而
把
觀
察
所
得

迸
發
呈
視
。
葉
氏
析
王
維
「
終
南
山
」
爲
例
：

太
乙
近
天
郝
(
違
看
|
仟
视
)

遂
山
封
海
隔
(
遠
看
1

仰
视
)

台
索
史
笠
士
(
從
山
走
出
來
回
頭
看
)

令
茹
入
看
魚
(
走
向
山
時
看
)

中
吁
中
某
變
(
在
柬
而
垛
時
看
,
俯
瞰
)

拴
晴
佘
堅
殊
(
同
時
在
山
前
山
找
奇
,
或
尚
空
俯
瞰
)

(
下
山
以
找
，
同
時
亦令
山
興
附
近
璞
疣
旳

欲
投
卜

宿
扆

品
水
問
樵
夫
關
係
)

終
而
山
的
重
量
詆
，
它
的
全
面
性
郃
在
我
行
祗
疣
灰
觸
売
以

內
·
(
面
七
u
-|

B
)

小
說
裏
也
可
作
此
經
營
。
「
羅
生
門
」
近
於
此
，
但
這
小
說

是
由
四
個
人
去
看
同
一
事
物
，
而
非
由
一
人
從
不同
角
度
下

觀
察
。
當
然
，
無
論
一
人
從
不
同
角
度
觀
察
或
多
人
同
時
去

觀
察
，
都
有
利
於
該
事
物
全
面
性
的
把
握
。
把
王
維
「
終
南

山
」
移
到
小
說
裏
，
可
有
兩
種
啓
發
，
一
是
從
多
方
面
觀
察

獲
得
事
態
的
全
面
性
，
一
是
誰
不
同
時
空
的
事
態
同
時
呈
現

，
而
呈
一
彫
塑
體
。
葉
氐
所
擧
的
王
敬
羲
「
開
花
的
季
節」

又
是
一
個
不
頂
恰
當
的
例
，
它
只
能
闡
明
了
後
者
。
運
麓
與

其
妺
梅
麗
(
兩
人
互
無
來
往
)
在
港
豪
二
地
交
錯
經
歷
的
愛

倩
滄
桑
在
全
書
六
章
中
往
還
演
出
，
其
結
果

「
就
好
像
現
象

多
線
的
延
展
，
偶
然
結
爲
一
個
八
面
玲
瓏
的
光
球
」

(
頁
七

九
)
°
我
想
，
這
種
不
同
時
空
不
同
事
態
同
時
呈
現
而
能
蹄

結
爲
一
彫
艱
之
全
體
，
也
可
用
於
某
種
結
集
，
白
先
勇
的
「

臺
北
人
」
就
是
一
個
例
子
。

關
於
打
破
眞
幻
的
限
制
，
葉
氏
有
很
好
的
例
子
。
所
謂

打
破
眞
幻
的
限
制
，
就
是
葉
氏
所
謂.. 
把
所
謂
的
「
主
觀
的
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現
賀
」
和
所
謂
的
「
客
觀
的
瑰
宸
」
軍
新
融
合
爲
一
，
或
者

不
分
賓
主
的
對
待
(
-
貝
－
六
_
)
。
他
用
了
余
光
中
先
生
「

食
花
的
怪
客
」
爲
例
子
。
一
個
陌
生
人
建
議
在
草
地
上
上
課

。

J
〈
然
笛
音
揚
起
，
自
杜
鵑
花
叢
背
後
。
雲
的
悠
閲
，
流
水

的
自
在
。
笛
音
一
變
，
行
扳
變
成
諧
謔
調

，
高
瘦
的
靑
年
從

花
蔑
背
後
站
了
起
來
揚
起
一
管
笛
子
：
「
這
才
叫
春
天
」
。

他
隨
手
採
了
一
束
杜
鵑
花
一
朶
一
朶
的
嚼
了
起
來
。
「
怎
麼

樣
？
您
們
那
些
明
喻
，
暗
喻
！

」
跟
着
學
生
也
嚼
起
來
，
冒

思
莊
也
嚼
起
來

·
·
:

。
那
年
靑
人
長
出
兩
隻
角
，
毛
萍
茸
的

手
臂
正
圍
着
寧
芙
雅
的
腰
和
背
…
.. 

。
那
眞
是
最
好
的
例
子

了
，
那
小
說
着
箕
地
超
越
了
眞
幻
的
限
制
。
如
果
硬
要
說
它

眞
或
幻
，
正
如
葉
氏
所
說
，
就
「
好
比
朱
自
清
硬
要
說
「
采

菊
東
籬
下
」
目
的
在
下
酒
一
樣
的
掃
興

(
頁
二
公
=
)
o
此

故
事
眞
有
「
周
之
夢
爲
胡
蝶
，
胡
蝶
之
夢
爲
周
與
？
」
的
韻

味
。
這
是
小
說
中
上
乘
的
境
界
，

「
詩
」
眞
正
在
小
說
裏

了
。

打
破
這
些
限
制
，
其
目
的
爲

一
，
就
是
囘
到
事
態
或
經

驗
的
本
身
，
囘
到
事
態
或
經
瞼
的
原
有
姿
式
。
葉
氐
對
現
象

持
樂
覬
的
看
法
：

第

三
例

始
抬
起
頭
來
，
乓
壁
子
羌
1

好
戛
下
，

正
妥
說
蕊
，
天
磊

视
象

2
5
宇
宙
的
存
在
及
變
化
到
人
的
存
在
及
變
化
)
本

身
自
成
系
就
，
自
具
抹
動
。
益
言
的
功
用
，
在
益
術
的
屍

疇
棗
，

只
愿
捕
找
寧
勃
仲
辰
的
抃
助
，
不
慮
及
加
煞
說

。

任
亨
物
徙
現
象
中

依
次
湧
出
，

讓
設
者
與
之
街
淑
，
誤

謹
者
參
與
，
諜
讀
者
名
自
去
符
訊
或
不
格
誤
。
＾
面

一
B

-
一
)

既
然
現
象
或
事
態
自
具
律
動
，
我
們
就
應
該
議
我
們
的
視
境

如
待
虛
的
明
鏡
，
納
入
現
象
或
事
態
的
活
動
，
而
不
應
由
文

字
作
主
動
，
而
讓
文
字
去
接
近
它
。
葉
氐
從
於
梨
華「
又
見

棕
櫚
」
中
取
出
三
片
斷
來
討
論
語
言
、
視
境
與
現
象
的
自
然

演
出
。
玆
更
簡
化
地
移
錄
如
下
。

第
一
例

燕
心
列
洛
杉
磯
的
時
候
，
真
走
擧
目
丛
乹
…
…
…
·

第
－
一例

她
祜
起
來
，
懐
裏
的
皮
包
拌
在
比

上
，

一
文
口

虹
，
一
副

途
祗
吼
娩
，

一
柒
揉
緒
、

印
璿
雨
l
l
l大
虹
淆
的
街
生
紙
，

{
珙
航
的
三
面
小
鈫
子
一
起
淥
出
來
。

一
面
菱
形
的
跌
壤
1

，
梨
間
許
多
條
鈾
扆
，
傢

一
柒
梨
了
鐽
的
險
，
玷
的
險
。
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蒂
玭
粒
暴
比
誤
：

「
把
它
余
＃
，
那
對
來
西
。
」

她
怪
怪
的
望
璿
他
，
然
找
祀
杯
子
放
1

，
取
下
手
翌
，
放

在
皮
包

某

，
又
手
足
只
持
比
端
起

杯
子
來
，
却
沒
有
喝
。

三
者
迹
近
視
象
的
差
距
是
顯
而
易
見
的
。
在
第
一
例
裏
，
我

們
本
身
就
沒
看
到
現
象
，
只
聽
到
作
者
概
括
性
的
敍
述
。
據

我
的
意
見
，
如
果
把
「
擧
目
無
親
」
改
爲
「
一
副
副
陌
生
的

正
面
、
側
面
豎
着
」
，
也
許
就
比
較
迹
近
視
象
。
第
二
例
末

句
的
說
明
，
破
壞
了
現
象
本
身
的
活
動
，
現
象
只
演
出
。
第

三
例
就
迹
近
視
象
了
，

男
女
主
角
的
內
心
就
躍
然
現
於
紙
上

了
。

他
們
昔
日

的
戀
情
，

遣
留
的
默
契
，
此
刻
相
對
時
不
可

分
析
的
心
境
，
尙
用
言
詮
嗎
？

然
而
，
值
得
注
意
的
是
，

葉
氏
對
現
象
雖
持
樂
觀
的
看

法
，
但
他
提
醒
我
們
，
囘
到
現
象
本
身

，
是
要
掌
握
明
澈
的

一
面
，
揚
棄
造
成
傳
逹
上
障
礙
的
由
特
定
某
時
空
形
成
的
事

物
。
把
司
馬
中
原
「
紅
砂
岡
」
的
片
斷
與
李
白
的
「
鳳
凰
噩

」
拼
在
一
起
，
便
不
言
而
喻
了
：

早
在
瓦
夭
某
，
元
－
一
就
啼
中
找
過
劉
阮
，
托
化
過
湖
帶
根

「
狷
子
拐
兒
」
投
呤
搶
(
註
:
原
盐
步
搶
之
-
，
只
猝
匣

，
每
次
祇
能
葉
一
發
，
打
一
甚
l
l
1

作
者
原
註
，
以
下
拮

號
以
內
俱
走
·
)
元
－
一
呢
抖
，
T

青
槍
枝
槍
火
的
事
，
在

周
囷
附
近
，
險
了
劉
駭
找
不
出
旁
人
。
劉
坑
面
上
走
個
恆

瑣
人
曲
，
骨
子
某
走

果
速
兄

，
早
先
扒
灰
挖
成
起
家
，
找

來
也
逸
湖
拉
過
馬
－
T
(
註
：
伎
上
大
薏
弳
柒
)
…
…
·
:

鳳
瓜
臺
上
瓜
瓜
迷

瓜
去
士
空
江
自
沆

吳
宮
花
苹
理
幽
徨

兮
代
本
足
成
古
丘

；
－
一
山
半
沭
令
夭
外

－
一
水
中
分
台
鶿
州

熄
為
浮
索
优
蔽
a

天
安
不
見
仗
人
愁

前
者
，

需
要
「
注
解
」
來
重
造
當
時
的
「
文
化
氣
候
」
，
「

諮
那
小
說
時
就
是
一
種
努
力
，
一
種
費
勁
」
，
「
拍
擊
力
當

然
也
就
遽
然
銳
減了
」
(
頁
二
立
O
)
o
後
者
雖
出
自
特
定

時
空
的
典
故

，
「
但
都
沒
有
干
涉
到
經
驗
的
本
身

(
頁
二
立

三
)
°
因
此
，
在
作
者
的
美
感
活
動
裏
，

揚
棄
這
干
涉
經
驗

本
身
事
物
的
能
力
，
往
往
就
是
藝
術
的
尺
度
。
在
談
論

「
鄉

土
文
學
」
的
今
日
，

葉
氏
的
忠
告
特
具
意
義
，
「
鄉
土
文
學
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人
開
桂
花
述

夜
靜
序
山
空

月
出
空
山
島

時
4

券
洞
中
。

」
在
發
掘
鄉
土
的
精
神
之
際
，
如
何
揚
棄
造
成
傳
逹
上
障
礙

的
事
物
，
貫
是
值
得
作
家
們
注
意
的
。

要
獲
得
現
象
或
經
驗
的
明
澈
一
面
，
衝
破
「
文
化
氣
候

」
造
成
的
障
礙
，
要
視
境
及
文
字
透
明
地
活
動
起
來
，
則
有

待
於
出
神
的
一
刻
：

在
這
一
程
「
出
祚
」
的
狀
懇
下
，
氣
者
與
白
然
的
亨
牣
之

間
的
對
蕊
用
的
走
一
種
特
別
的
誌
古
，
共
话
姿
往
往
非
一

敖
戦
者
的
未
達
訪
姿
所
能
達
到
的
，
因
為
化
所
依
的
不
是

外
在
本
物
因
呆
的
程
序
，
而
是
事
物
內
在
的
活
動
溶
入
化

的
神
思
棗
，
走
一
刻
的
內
在
蜓
變
的
形
懇
·

(可
一

O
4
^
)

這
出
神
的
一
刻
近
乎
就
是
克
羅
齊
所
謂
的
直
覺
。
只
有
在
這

出
神
狀
態
裏
，
虛
明
如
鏡
，
萬
物
才
森
然
以
具
生
長
的
姿
態

呈
現
於
我
們
虛
以
待
之
的
視
境
裏
，
而
語
言
偶
或
就
在
此
刻

相
應
地
在
唇
間
溜
出
。
葉
氏
最
欣
賞
王
維
所
代
表
的
純
然
境

界
：

這
種
純
然
的
境
界
尙
未
爲
小
說
家
所
追
求
。
這
種
純
然
的
境

界
在
小
說
中
眞
不
易
逹
到
，
但
「
這
並
非
不
可
能
，
我
們
的

小
說
家
如
能
從
王
維
脫
出
，
始
可
稱
眞
正
的
前
衞
(
頁
－
－

六
)
°
葉
氏
這
一
挑
戰
似
乎
是
值
得
小
說
家
應
招
的
。

我
們
把
葉
氏
評
論
小
說
背
後
的
理
論
大
致
勾出
如
上
，

可
見
在
這
霖
際
批
評
的
背
後
，
是
有
着
一
套
完
整
的
美
學
觀

念
。
在
這
一
套
美
學
觀
念
裏
，
我
們
可
以
看
到
中
國
詩
學
中

的
重
要
品
質
，
我
們
可
以
看
到
語
言
及
視
境
與
現
象
的
綜
合

關
係
．
我
們
可
以
看
到
克
羅
齊
理
論
中
的
某
些
糖
砷
。
當
然
，

最
重
要
的
，
是
提
出
了
小
說
與
詩
的
美
學
滙
通
的
可
能
性
。

究
竟
諸
文
類
是
否
可
以
共
通
呢
？
克
羅
齊
的
答
案
似
乎

是
肯
定
的
。
他
把
諸
種
藝
術
、
諸
種
文
類
歸
於
統
癖
一
切
的

直
覺
的
階
層
。
也
許
，
我

們
不
願
意
抱
着
絕
對
的
一
元
論
，

而
願
意
持
一
元
與
多
元
的
子
母
關
係
。
換
言
之
，
我
們
承
認

諸
文
類
有
其
共
通
的
本
質
(
母
)
，
也
同
時
承
認
在
此
本
質

上
因
諸
文
類
的
個
別
要
求
而
發
展
成
諸
種
面
貌
(
子
)
,
然

而
，
這
共
同
本
質
如
何
？
也
許
就
是
克
羅
霑
所
謂
的
直
覺
階

層
。
緊
接
着
直
凳
階
層
的
，
恐
怕
就
是
源
於
語
言
及
視
覺
的

國
結
語
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諸
種
技
巧
了
。
文
學
．
上
應
用
的
技
巧
，
就
獫
如
所
謂
的
科
技

，
有
其
自
身
的
獨
立
性
，
可
應
用
於
不
同
的
領
域
。
詩
是
文

學
的
最
高
藝
術
，
也
是
一
直
在
詩
人
的
耕
耘
中
，
幾
千
年
下

來
，
許
多
的
技
巧
在
試
驗
中
成
熟
。
小
說
開
始
時
，
是
有
如

於
梨
華
的
第
一
例
，
只
是
概
略
地
說
故
事
，
當
小
說
在
小
說

家
手
中
不
斷
耕
耘
，
其
表
現
技
巧
便
漸
趨
藝
術
化
。
於
是
，

小
說
與
詩
在
美
學
的
階
尼
裏
，
就
有

着
合
流
的
狀
態
。
葉
氏

在
本
書
中
所
作
的
分
析
，
充
分
證
明
了
兩
者
美
學
上
的
滙
通

。
如
我
們
前
述
所
分
析
的
，
詩
中
的
某
些
境
界
，
如
弦
外
之

昔
，
如
衆
角
度
的
同
時
呈
現
，
如
純
然
的
境
界
等
，
小
說
中

似
乎
尙
未
成
熟
。
小
說
要
更
進
一
步
，
除
了
在
其
文
類
自
身

作
耕
耘
外
，
求
敎
於
其
他
已
經
高
度
發
展
的
文
類
(
如
詩
)

，
是

一
可
行
的
途
徑
。
用
詩
的
藝
術
來
論
小
說
，
能
促
進
這

一
發
展
。
葉
氏
成
功
的
分
析
，
典
有
其
時
代
的
意
殺
。
在
此

套
美
學
的
照
明
下
，
小
說
的
藝
術
奧
妙
清
晰
如
清
潭
裏
山
林

的
倒
影
，
一
一
呈
現
於
我
們
眼
前
。
我
們
發
覺
現
代
小
說
有

羞
高
度
的
藝
術
，
小
說
不
再
是
茶
餘
飯
後
消
遣
中
的
閒
東
西

，
而
是
篋
正
的
藝
術
。
在
這
嚴
肅
的
｀
藝
術
性
的
小
說
批
評

裏
，
我
們
的
小
說
才
會
走
入
正
途
，
走
向
褻
術
的
領
域
。

也
許
有
人
會
詬
病
，
葉
著
偏
重
了
藝
術
技
巧
方
面
的
討

論
，
忽
略
了
思
想
性
的
討
論
。
但
我
們
得
注
意.. 

葉
氏
專
談

藝
術
技
巧
，
並
非
意
味
着
技
巧
至
上
論
，
只
是
時
人
多
忽
略

了
這
方
面
的
思
考
，
而
葉
氏
特
長
於
此
而
已
。
正
如
葉
氏
於

二
版
序
所
說
：
「
所
謂
小
說
藝
術
及
小
說
藝
術
的
痊
礎
的
語

言
的
藝
術
，
在
當
貽
很
少
人
注
意
，
談
論
者
更
少
，
而
進
一

步
討
論
小
說
的
結
稱
及
該
結
構
與
外
在
現
象
，
經
驗
程
序
及

其
間
作
何
種
選
擇
和
表
現
的
關
係
，
可
以
說
沒
有
。
」
葉
氏

於
該
序
中
許
諾
說
，
如
果
他
寫
第
二
本
評
論
集
，
他
將
會
「

加
強
討
論
思
想
性
與
藝
術
性
的
溶
滙
問
題
」
，
譔
我
們
拭
目

以
待
。

此
外
，
我
也
無
意
說
思
想
性
的
討
論
較
易
。
冒
昧
點

說
，
在
目
前
的
評
論
界
裏
，
在
思
想
性
的
討
論
上
，
使
我
驁

心
動
魄
的
文
字
似
乎
尙
不
易
見
哩
！

思
想
性
的
討
論
，
是
需

要
睿
智
的
，
一
方
面
要
在
傳
統
的
長
河
裏
討
論
這
一
刻
的
時

代
意
義
，
一
方
面
要
把
「
將
來
」
加
入
考
慮
，
一
方
面
還
得

討
論
其
超
越
時
空
的
永
恆
性
智
惹
。
究
竟
有
沒
有
「
永
恆
性

的
智
惹
」
本
身
是
一
大
疑
問
，
把
「
將
來
」
加
入
考
慮
，
就

有
點
預
言
家
的
姿
態
了
。
在
這
悛
疑
論
相
對
論
繁
衍
的
二
十

世
紀
，
似
乎
大
家
都
怕
談
「
批
判
」
，
但
我
總
覺
得
眞
理
還

是
存
在
，
批
判
還
是
需
要
，
雖
然
得
萬
分
兼
容
並
蓄
丶
謹
慎

、
客
觀
、
客
氣
地
進
行
。




