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在
一
般
人
的
印
象
裏
，
人
類
學
家
是
一
羣
好
古
成
癖
的
考
古
者
，
或
是
對
於
蠻
荒
異
俗
有
浪
厚
興
趣

的
浪
漫
主
義
者
。
這
種
刻
板
的
印
象
並
無
大
錯
。
但
是
，
也
因
爲
人
類
學
者
對
於
綿
衍
不
絕
的
人
類
歷
史

文
化
有
不
中
斷
的
興
趣
，
而
且
其
視
野
能
夥
觀
照
各
種
不

同
的
族
羣
與
文
化
，
所
以
才
能
在
一
點
一
滴
的

材
料
裏
建
立
堅
賀
的
科
學
菡
礎
，
並
在
種
族
對
立
的
現
箕
情
境
中
，
懷
抱
着
整
體
的
文
化
比
較
觀
。

由
於
人
類
學
的
著
作
所
探
討
與
描
繪
的
，
不
是
遠
古
的
人
類
就
是
居
住
於
蠻
荒
的
族
羣
，
因
此
，
一

般
人
的
印
象
也
以
爲
人
類
學
的
著
作
是
古
僻
冷
硬
，
遠
離
塊
賀
的
東
西
。
的
確
，
人
類
學
的
大
部
份
著
作

是
相
當
的
冷
門
，
除
了
供
給
專
家
們
閱
讀
外
，
恐
怕
一
般
人
是
無
多
大
興
趣
的
。
不
過
，
我
們
也
該
知
道

，
人
類
學
者
也
常
運
用
其
專
業
的
知
識
與
觀
點
，
以
生
動
活
潑
的
筆
觸
來
探
討
現
代
社
會
所
面
臨
的
問
題

評
介
劉
易
±

的
研
究
及
其
貧
窮
文
化

徐
正
光

z-、-Lewis) 
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，
引
起
廣
大
讀
者
羣
的
興
趣
，
而
變
成
爲
雅
俗
共
貲
的
暢
銷
書
。
著
名
的
人
類
學
家
米
德
女
士
(
M.

`

M
e
a
d
)是
大
家
所
熟
知
例
子
。
本
文
所
評
介
的
「
五
個
家
庭
」
的
作
者
劉
易
士
(
0.

L
e
w
i
s
)
的
一

系
列
著
作
是
另
一
個
例
子
。

劉
易
士
是
一
個
波
蘭
裔
的
美
國
人
類
學
家
。
出
生
於
紐
約
小
鎮
的

一
個
牧
師
家
庭
裏
，
年
靑
時
受
好

育
樂
與
運
動
，
是
擧
重
、
拳
擊
辶
狩
獵
與
癌
車
的
好
手
，
在
研
究
所
時
以
開
計
程
車
維
持
生
活
。
也
許
是

這
種
早
年
多
方
面
的
興
趣
，
使
他
在
日
後
從
事
研
究
工
作
時
，
能
與
頗
具
浪
漫
情
調
的
拉
丁
美
洲
人
民
融

洽
無
間
的
生
活
在
一
起
，
而
寫
出
如
此
生
動
且
帶
人
情
味
的
著
作
。

劉
易
士
早
期
學
的
是
歷
史
，
在
哥
倫
比
亞
大
學
時
，
經
其
姻
兄

|
—

著
名
的
心
理
學
馬
斯
洛
(
A·

M
a
s
l
o
w
)的介
紹
，
得
與
女
人
類
學
家
潘
乃
德

(
R.

B
e
n
e
d
i
c
t
)

長
談
，
而
改
唸
人
類
學
，
一
九
三

0
年
代
的
哥
大
是
美
國
人
類
學
的
重
鎮
，
許
多
在
當
時
及
後
來
開
宗
立
派
的
著
名
人
類
學
家
都
與
哥
大
人

類
學
系
有
直
接
間
接
的
關
係
。
當
時
哥
大
的
人
類
學
系
有
兩
項
特
色
值
得
在
這
兒
提
出
來
一
談
，
因
爲
這

些
特
色
對
於
劉
易
士
的
著
作
風
格
與
觀
點
有
極
爲
深
遠
的
影
響
。
特
色
之
一
是
，
人
類
學
究
竟
爲
一
門
科

學
，
還
是
人
文
學
，
在
其
時
並
未
像
現
在
一
樣
，
劃
分
得
那
麼
涇
渭
分
明
。
人
類
學
者
故
不
乏
對
於
「
科

學
方
法
」
的
興
趣
，
但
主
要
的
目
的
還
是
如
何
以
飛
圓
融
的
方
式
將
文
化
的
全
形
賦
予
生
動
的
表
現
，
其

次
，
當
時
哥
大
的
人
類
學
者
對
於
文
化
模
式
與
心
理
特
徵
之
間
的
胭
係
特
具
興
趣
，
因
而
有
「
人
格
是
文

化
會
景
的
縮
影
」
之
說
。
人
類
學
者
到
田
野
去
常
附
帶
收
集
豐
富
的
個
人
行
爲
方
面
的
材
料
，
囘
到
研
究

室
再
協
同
心
理
學
者
作
深
入
的
分
析
。
這
種
人
類
學
與
心
理
學
密
切
結
合
所
寫
出
來
的
著
作
，
借
着
個
人

行
爲
與
日
常
生
活
的
體
現
，
使
文
化
不
再
是
一
種
空
泛
的
形
式
與
一
套
抽
象
的
概
念
體
系
，
而
活
生
生
的

呈
現
在
讀
者
的
面
前
。
劉
易
士
在
許
多
著
作
裏
，
強
調
生
活
的
整
體
性
與
生
動
性
，
在
冷
硬
的
架
構
上
賦

諸
血
肉
，
將
文
化
與
人
格
兩
個
概
念
作
最
適
當
的
串
連
，
可
以
說
是
以
修
正
的
方
式
承
繼
了
面
大
人
類
學
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的
傳
統
。

近
半
個
世
紀
以
來
，
文
化
人
類
學
或
祉
會
人
類
學
的
研
究
領
域
發
生
了
巨
大
的
改
變
，
早
期
的
研
究

對
象
丨
_
偏
遠
孤
立
的
原
始
族
羣
，
由
於
帝
國
殖
民
主
義
的
擴
張
以
及
革
命
獨
立
浪
潮
的
侵
襲
，
無
法
再

保
持
其
孤
立
閉
鎖
的
地
位
，
有
許
生
土
著
被
迫
變
成
了
與
外
界
經
濟
勁
態
有
密
切
關
係
的
鄉
民
，
或
是
在

移
民
運
動
下
，
離
鄉
背
井
到
都
市
裏
去
討
生
活
。
有
許
多
人
類
學
家
的
興
趣
，
也
隨
着
這
種
激
剧
研
的
秕
會

變
遷
，
而
轉
移
到
鄉
民
及
都
市
居
民
的
研
究
上
。

劉
易
士
的
田
野
工
作
領
域
頗
厥
，
從
加
拿
大
黑
足
印
第
安
人
(
B
l
a
c
k
f
o
o
t

I
n
d
i
a
n
s
)

到
西
油

牙
；
印
度
的
鄉
村
，
然
後
是
墨
西
蕎
｀
波
多
黎
各
的
複
雜
的
都
市
居
民
。
在
這
六
個
領
域
中
，
他
以
印
第

安
人
的
研
究
開
始
其
學
術
生
涯
，
以
墨
西
寄
鄉
村
社
區
的
研
究
建
立
其
在
學
術
上
的
地
位
，
而
以
都
市
家

庭
的
研
究
最
爲
世
人
(
包
括
內
行
與

l
般
人
)
所
熟
知
o

劉
易
士
在
進
行
其
z
赤
列
著
名
的
家
庭
硏
究
前

，
曾
提
出
在
當
時
頗
具
突
破
性
的
研
究
鄉
民
與
都
市
居
民
的
觀
點
，
爲
了
譔
茁
者
更
深
刻
的
瞭
解
他
的
家

庭
硏
究
，
筆
者
認
爲
有
加
以
介
紹
的
必
要
。

秕
會
及
人
文
現
象
的
研
究
很
難
擺
脫
個
人
主
觀
的
偏
見
，
這
是
大
家
所
熟
知
的
事
箕
；
學
術
思
潮
的

丕
髮
與
快
速
的
社
會
文
化
變
迹
會
影
響
學
術
著
作
的
風
格
與
觀
點
也
是
無
可
否
認
的
事
。
劉
易
士
對
於
鄉

村
與
都
市
硏
究
的
觀
點
之
所
以
有
異
於
前
輩
人
類
學
家
，
大
致
可
以
上
述
的
事
賀
來
加
以
說
明
。

雷
飛
徳

(
R
·
R
e
d
f
i
e
l
d
)

於
一
九
二
六
年
在
鐵
波
玆
速

(
T
cp
o
z
t
l
a
n
)
從
事
人
類
學
的
田
野

硏
究
，
於
一
九
三
0
年
發
表
了

T
e
p
o
z
t
l
a
n
`
A

Mexican 

V
i
l
l
a
g
e

一
書
。
十
七
年
後
，
劉
易
士

想
以
雷
氏
的
報
告
爲
菡
礎
，
在
鐵
波
玆
連
從
事
當
地
居
民
的
人
格
研
究
。
但
是
劉
易
士
在
該
秕
區
所
溍
到

的
現
象
却
與
雷
飛
德
書
中
所
描
寫
的
極
端
不
同
。
雷
飛
德
所
觀
察
到
的
鐵
波
玆
連
秕
會
是
穏
定
性
，
和
協

的
與
秩
序
井
然
的
；
而
劉
易
士
則
發
現
到
普
遁
的
貧
窮
，
階
級
的
對
立
與
人
與
人
之
間
敵
對
與
衝
突
。
換
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言
之
，
雷
飛
德
策
下
四
鐵
波
玆
連
人
，
是
安
貧
樂
道
，
與
世
無
爭
的
俗
民
，
在
這
種
初
民
的
世
界
裏
，
人

與
自
然
，
人
與
砷
，
人
與
人
之
間
都
保
持
若
密
切
整
合
的
關
係
；
反
之
，
劉
易
士
所
見
到
的
大
多
是
忍
饑

挨
峨
，
在
生
存
的
澡
緣
掙
扎
的
人
們
。
劉
易
士
與
雷
飛
徳
這
兩
種
截
然
不
同
的
發
現
，
最
粗
淺
的
解
嚮
，

是
由
於
兩
者
研
究
的
時
間
相
差
十
七
年
，
在
這
段
時
間
內
，
鐵
波
玆
連
祉
會
受
到
外
來
勢
力
的
大
羅
衝
擊

，
使
得
社
園
旳
性
質
有

了
激
烈
的
變
逕

。
用
雷
飛
德
的
術
語
來
說
，
十
七
年
前
的
祉
會
是
在
道
德
秩
序

(moral 

o
r
d
e
r
)
的
籠
照
下
，
而
十
七
年
後
則
處
在
工

藝
的
秩
序

(
t
e
c
h
n
i
c
a
lo
r
d
e
r
)
中
。
更

基
本
的
原
因
，
則
是
研
究
者
的
出
發
點
不
同
。
雷
飛
德
所
持
的
是
功
能
整
合
的
覬
點
，
所
以
處
處
都
帶
着

欣
霖
共
惑
的
態
度
；
反
之
，
剁
易
士
則
從
衝
突
改
革
旳
立
場
來
看
問
題
，
因
之
，
埕
目
所
見
無
非
是
一
些

偏
差
行
為
。
人
類
學
的
這
件
公
案
對
於
後
來
研
究
者
的
啓
示
，
不
在
於
兩
種
取
向
的
好
壞
，
而
在
於
對
同

一
視
象
的
贱
察
如
能
兼
顧
到
不
同
觀
點
的
互
補
性
，
也
許
更
能
掌
握
事
物
的
整
體
與
眞
象
。

劉
易
士
對
於
都
市
硏
究
的
觀
點
可
簡
述
如
下
。
有
許
多
學
者
對
於
都
市
化
這
一
類
祉
會
變
逕
的
研
究

，
往
往
將
鄉
村
與
都
市
置
於
對
立
的
兩
種
'
,
都
市
化
卽
是
捨
粲
鄉
村
的
祉
會
特
質
，
而
採
取
都
市
生
活

方
式
的
過
程
。
在
都
市
化
的
過
程
中
，
每
每
會
導
致
社
會
解
組
與
心
理
危
機
等
適
應
困
難
的
問
題
。
劉
易

士
認
爲
上
述
的
祉
會
學
模
型
太
過
靜
態
與
概
括
化
，
因
此
其
所
建
立
的
假
設
或
得
出
的
結
論
無
法
暸
解
複

雜
的
祉
會
及
心
理
的
現
象
，
劉
易
士
認
為
要
暸
解
都
市
化
的
過
程
，
最
好
能
採
取
下
列
的
研
究
設
計
，
第

一
，
深
入
研
究
鄉
村
居
民
的
生
活
方
式
，
第
二
，
將
該
祉
區
的
都
市
移
民
找
出
，
最
後
，
深
入
研
究
這
些

移
民
在
都
市
嵗
的
生
活
。
運
用
此
一
硏
究
策
略
，
才
能
建
立
比
較
的
基
點
，
而
眞
正
瞭
解
移
民
在
都
市
適

應
的
問
題
。
劉
易
士
最
初
對
於
都
市
居
民
的
研
究
，
卽
是
以
鐵
波
玆
連
的
移
民
爲
對
象
。
這
些
移
民
居
住

於
都
市
或
都
市
溫
緣
的
貧
民
窟
或
違
章
建
築
中
，
自
成
一
個
小
天
地
，
並
未
發
生
嚴
重
適
應
不
良
的
現
象

。
例
如
，
家
庭
生
活
仍
然
相
當
的
穩
定
，
不
僅
家
庭
規
模
比
鄉
下
爲
大
，
而
且
大
家
庭
的
關
係
也
有
增
無
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減
；
在
宗
敎
生
活
上
，
天
主
敎
的
色
彩
更
爲
濃
厚
，
宗
敎
的
戒
律
也
更
爲
嚴
格
，
並
未
有
一
些
學
者
所
預

料
的
世
俗
化
的
傾
向
；
在
天
主
敎
秕
區
裏
流
行
的
敎
父
母
的
儀
式
，
除
了
些
許
改
變
外
，
仍
然
是
維
持
人

際
關
係
的
強
有
力
的
制
度
；
仍
然
使
用
鄉
下
流
行
的
土
方
與

醫
術
；
與
鄉
下
的
親
戚
仍
保
持
密
切
的
關
係

。
換
言
之
，
這
些
住
在
都
市
中
的
鄉
村
移
民
不
僅
未
都
市
化
，
而
且
更
加
深
了
鄉
民
的
色
彩
，
劉
易
士
認

爲
這
是
使
得
移
民
能
適
應
良
好
的
主
要
原
因
。
劉
易
士
的
都
市
砥
究
使
我
們
瞭
解
到
，
都
市
化
並
不
是
單

一
的
，
普
遍
相
同
的
過
程
，
在
不
同
的
歷
史

4

經
濟
2

肛
會
與
文
化
條
件
下
，
都
市
化
的
現
象
應
該
有
不

同
的
形
式
與
意
義
。
劉
易
士
這
種
都
市
研
究
的
方
法
與
觀
點
變
成
了
都
市
人
類
學
的
支
柱
，
也
啓
示
我
們

肚
會
文
化
變
遷
過
程
的
複
雜
性
與
多
樣
性
。

在
劉
易
士
的
研
究
生
涯
中
，
用
力
最
深
，
持
續
最
久
，
而
且
使
他
在
學
術
圏
外
得
享
大
名
者
，
當
爲

其
家
庭
硏
究
。
以
家
庭
作
爲
研
究
單
位
，
有
其
策
略
上
的
意
義
。
第
一
，
人
類
學
者
一
向
習
慣
於
在
一
個

容
易
操
縱
控
制
的
小
秕
區
從
事
整
體
性
的
觀
察
，
但
是
在
複
雜
的
都
市
社
區
裏
想
找
到
類
似
的
單
位
頗
爲

不
易
，
家
庭
這
種
小
型
的
社
會
體
系
正
好
具
備
有
這
個
方
便
；
其
次
，
傳
統
人
類
學
的
民
族
誌
太
過
煩
向

於
「
形
式
」
與
「
結
構
」
的
探
討
，
由
於
概
括
化
與
抽
象
化
的
層
次
太
高
，
容
易
使
贖
者
迷
失
在
許
多
專

業
性
的
循
語
裏
，
而
產
生

「
只
見
森
林
，
不
見
樹
木
」
的
感
覺
；
在
家
庭
中
從
事
研
究
，
不
僅
可
以
看
到

家
庭
份
子
的

「
悲
、
歡
、
離
：
合
」
，

而
且
可
在
貲
際
的
生
活
中
，
體
察
到
文
化
與
個
人
間
的
主
動
關
係

。
總
言
之
，
劉
易
士
希
望
以
其
家
庭
研
究
，
將
科
學
的
眞
與
人
文
的
美
作
最
佳
的
揉
合
，
以
親
切
：
生
動

的
方
法
來
呈
現
科
學
的
素
材
。

劉
易
士
採
用
了
四
種
途
徑
來
研
究
家
庭
，
他
認
爲
將
這
些
方
法
結
合
起
來
，
才
能
對
家
庭
生
活
有
圓

滿
及
整
體
的
瞭
解
。
第
一
種
是
主
題
式
的
研
究
方
法
，
卽
將
研
究
社
區
時
所
使
用
的
一
些
概
念
範
疇
l

丨

物
質
文
化
，
紲
濟
行
爲
，
宗
敎
生
活
，
人
際
關
係
等
等
1

用
來
從
事
家
庭
的
研
究
。
這
種
方
法
的
好
處



• 117 • 

,̀
.'. 

,' 
,'
,;,\ 

, 

' 

.. 

,
、

·· 

是
可
以
將
家
庭
文
化
與
家
庭
外
的
大
文
化
加
以
比
較
。
第
二
種
是
羅
森
門
式
的
方
法

(
R
a
s
h
o
m
o
n
,

like 

t
e
c
h
n
i
q
u
e
)

，
卽

透
過
每

一
個
家
庭
成
員
的
眼
睛
來
覿
察
及
解
釋
家
庭

中
所
發
生
的
各
種
事
件

。
這
種
多
重
傳
記
式
的
研
究
方
法

，
不
僅
可
以
避
免
硏
究
者
先
入
爲
主
的
偏
見

，
而
且
由
於
使
用
了
多
重

的
觀
點
，
可
以
使
收
集
的
資
料
逹
到
相
當
高
的
效
度
與
信
度
。
第
三
種
方
法
是
就
一
個
事
件
或
危
槻
來
觀

察
家
庭
成
員
的
反
應
，

家
庭
對
於

一
種
不
零
常
事
件
的
處
理
，

有
助
於
瞭
解
平
時
不
易
見
到
的

心
理
或
行

爲
現
象
。
第
四
種
方
法
是
觀
察
家
庭
一
天
的
生
活
。
將
時
空
架
構
予

以
涙
縮
而
進
行
深
入
且
持
續
性
的
觀

察
與
描
述
，

是
寫
煎
派
文
學
家
常
用
的
技
巧
，

用
在
人
類
學
的
研
究

上
，
劉
易
士
稱
之
爲

「
民
族
誌
的
寫

實
主
義
」
。

在
上
述
的
四
種
方
法
中
，
以
主
題
式
的
方
法
寫
成
的
著
作
最
少
，
而
以
多
重
傳
記
法
寫
成
的
專
著
最

多

。
大
致
說
來
，
「
五
個
家
庭
」
(
-
九
五
九

)
是
一
天
觀
察
的
賀
錄
；
「

一
個
桑
且
玆
家
族
份
子
之
死

」

(
ADeath 

in 

the 

Sanchez 

Family

, 

1
9
6
9)
爲
事
件
研
究
法
的
運
用
；
「
丕
多
羅
、
馬
廷
奈

：
一
個
墨
哥
農
民
和
他
的
家
庭
」

(
-
九
六
四
)
,
「
桑
且
玆
和
他
的
孩
子
們
：
一
個
墨
西
哥
家
庭
的
自

傳
」
(
-
九
六
二
爲
多
重
傳
記
法
的
範
例
；
「
生
活
：
一
個
貧
民
文
化
中
的
波
多
黎
各
家
庭

，

繁
榮
與

紐
約
」

(
-
九
六
五
)
則
融
合
了
一
日
觀
察
、

事
件
研
究
及
多
重
傳
記
等
方
法

。
劉
易
士
這
種
略
主
題
而

重
事
件
及
傳
記
的
研
究
方
法
，
在
人
類
學
的
研
究
方
法
上
確
有
其
創
新
獨
到
之
處
。
這
種
方
法

的
最
大
貢

獻
是
將
隱
沒
在
傳
統
民
族
誌
的
冷
硬
架
構
下
而
變
得
無
足
輕
重
的

「
個
人
」
重
新
帶
囘
到
活
生
生
的
現
致

世
界
中
來
，
議
「
個
性
」
得
到
有
血
有
肉
的

發
揮
。
但
是
，

這
種
方
法
上
的
偏
重
，
也
有
其
不
利
之
處
。

如
果
說
傳
統
人
類
學
著
作
的
缺
點
是

「
只
見
森
林

，
不
見
樹
木
」
，
則
我
們
可
以
說
劉
易
士
的
許
多
家
庭

硏
究
的
著
作
都
是

「
一
堆
沒
有
骨
架
的
血
肉
」
。
不
錯
，
劉
易
士
在
其
著
作
中
常
冠
以
很
長
的
一
篇
導
言

，

說
明
其
理
論
的
觀
點
及
研
究
的
情
境
，
且
是
這
些
導
論
往
往
太
過
籠
統
與
概
括
化
，
讀
者
在
閱
讚
後
面
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的
精
彩
動
人
的
「
故
事
」
時
，
很
難
將
各
個
角
色
所
表
現
出
來
的
行
爲
模
式
或
心
理
狀
態
放
在
特
定
的
文

化
社
會
架
構
裏
予
以
瞭
解
。
因
此
，
劉
易
士
想
將
家
庭
文
化
與
家
庭
外
的
大
文
化
加
以
比
較
的
企
圖
，
可

說
完
全
沒
有
逹
到

，
對
於
劉
易
士
這
種
資
料
陳
述
上
的
缺
點
，
筆
者
在
下
面
會
再
提
到
，
在
此
不
贅
。

劉
易
士
進
行
其
一
系
列
的
家
庭
硏
究
著
作
，
其
主
要
目
的
不
單
是
爲
讀
書
提
供
親
切
動
人
的
故
事
，

他
是
想
以
小
說
化
的
文
學
技
巧
更
深

一
層
逹
到
的
「
載
道
」
的
目
的
。
劉
易
士
的
「
這
」
，
就
是
他
所
提

出
的
「
貧
窮
文
化
」
的
概
念
。
貧
窮
文
化
是
「
貧
窮
副
文
化
」

(
s
u
b
c
u
l
t
u
r
e

of 

p
o
v
e
r
t
y
)

的
縮

寫
，

這
個
概
念
是
劉
易
士
在
墨
西
哥
城
及
波
多
黎
各
的
貧
民
窟
作
田
野
調
査
時
得
到
的
。
他
發
現
這
些
貧

窮
人
的
生
活
狀
況
、
行
爲
模
式
及
宇
宙
觀
等
有
甚
多
相
同
之
處
，
因
此
，
他
認
爲
「
窮
人
們
有
共
同
的
生

活
方
式
」
，
而
這
種
生
活
方
式
會
透
過
家
庭
，
一
代
傳
一
代
，
一
直
延
續
下
去
。

對
於
貧
窮
文
化
這
個
概
念
，
劉
易
士
並
未
給
予
明
確
的
定
義
，
而
只
是
將
幾
十
個
特
質
列
舉
出
來
，

認
爲
這
些
特
質
的
滙
合
就
是
貧
窮
文
化
。
例
如
，
在
經
濟
方
面
，
長
期
爲
生
活
掙
扎
，
失
業
與
就
業
不
足

，
低
工
査
，

童
工
，
缺
乏
餘
款
及
存
糧
。
在
需
要
錢
用
的
時
候
，
往
往
求
之
於
高
利
貸
丶
標
會
、
賒
賬
或

典
當
物
品
等
。
在
家
庭
方
面
，
則
是
以
短
時
或
長
期
的
同
居
方
式
來
代
替
正
式
的
婚
姻
，
湄
棄
妻
兒
，
以

母
親
爲
家
庭
的
中
心
。
小
孩
的
童
年
期
甚
短
，
很
早
便
嚐
到
成
年
人
的
滋
味
(
分
擔
家
事
丶
出
外工作
及

性
行
爲
經
驗
)
°
在
祉
區
方
面
，
惡
劣
的
居
住
環
境
、
擁
擠
，
除
了
家
庭
外
，
很
少
有
其
他
社
會
組
織
。

在
個
人
心
理
方
面
，
權
咸
主
義
，
濊
厚
的
男
性
優
越
感
；
自
暴
自
棄
，
聽
天
由
命
；
現
實
取
向
，
無
長
遠

的
計
劃
；
缺
乏
控
制
衝
動
的
能
力
，
一
有
機
會
，
便
馬
上
要
滿
足
慾
望
，
不
願
等
待__ 

．
等
等
。
劉
易
士

認
爲
這
些
特
質
最
容
易
發
生
在
固
有
的
階
層
化
結
構
與
經
濟
體
系
崩
潰
或
被
取
代
的
歷
史
階
段
中
；也很

可
能
是
殖
民
政
策
或
政
治
侵
略
的
結
果
。
例
如
，
當

一
個
外
來
的
勢
力
摧
毀
祉
會
傳
統
的
制
度
，
或
代
之

以
征
服
者
的
另
一
棻
制
度
，
或
是
在
部
落
祉
會
解
體
的
過
程
中
。
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貧
窮
不
一
定
造
成
貧
窮
文
化
；
在
不
同
的
地
區
，
不
同
的
文
化
，
祉
會
與
經
濟
條
件
下
，
貧
窮
的
文

化
特
質
也
不

一
樣
。
在

一
個
親
屬
聯
帶
緊
密
，
而
又
有
強
烈
傳
統
認
同
的
貧
窮
社
會
不
一
定
會
出
現
貧
窮

文
化
的
特
質
；
同
樣
的
，
一
且
窮
人
被
組
纖
起
來
或
有
了
積
極
的
世
界
觀
，
貧
窮
文
化
的
特
質
便
會
迅
速

消
失
。貧

窮
文
化
是

一
著
名
的
概
念
，
也
是
最
常
受
人
非
議
的
概
念
，
這
些
非
議
，
不
只
來
自
人
類
學
的
不

行
，
同
時
也
來
自
社
會
評
論
家
及
專
業
的
祉
會
工
作
者
。
概
括
言
之
，
這
些
批
評
可
包
括
下
列
各
項
：

第
一
，
劉
易
士
研
究
了
不
少
墨
西
哥
城
及
波
多
黎
各
的
家
庭
，
但
却
以
少
數
幾
個
家
庭
樣
本
來
代
表

貧
窮
文
化
。
他
如
何
選
出
這
些
樣
本
，
這
些
樣
本
的
代
表
性
如
何
，
並
未
作
清
楚
的
交
代
，
令
人
覺
得
他

有
「
以
有
限
樣
本
的
窮
人
的
行
爲
而
推
論
所
有
窮
人
的
行
爲
」
的
嫌
疑
。

第
二
，
貧
窮
文
化
的
理
論
與
其
所
擧
的

實
例
中
常
有
相
互
矛
盾
或
交
代
不
清
楚
的
地
方
。
例
如
，
在

「
五
個
家
庭
」

一
書
中
，
他
以
性
質
極
爲
不
同
的
五
個
家
庭
來
說
明
貧
窮
文
化
，
這
五
個
家
庭
的
食
窮
文

化
的
水
平
是
否
一
樣
，
還
是
有
所
不
同
，
箕
在
很
費
牘
者
的
猜
疑
。

第
三
，
劉
易
士
將
貧
窮
文
化
視
爲
代
代
相
傳
的
生
活
方
式
，
但
他
列
擧
的
許
多
文
化
特
質
，
其
安
是

祉
會
結
構
上
的
一
些
特
徵
，
例
如
，
惡
劣
的
居
住
環
境
，
長
期
的
失
業
與
不
充
份
就
業
，
低
工
資
，
極
少

參
與
社
會
上
的
正
式
組
織
1

等
等
。
將
這
些
結
構
上
的
特
徵
與
文
化
特
質
混
爲
一
談
，
實
嫌
過
份
牽
強

第
四
，
有
些
文
化
特
質
到
底
是
貧
窮
家
庭
所
特
有
，
還
是
低
階
層
的
家
庭
所
共
有
，
或
者
甚
至
就
是

拉
丁
美
洲
文
化
上
的
特
微
，
劉
易
士
並
未
明
白
指
出
，
這
是
他
未
得
家
庭
文
化
與
家
庭
外
的
大
文
化
加
以

比
較
的
結
果
。
例
如
，
權
威
主
義
，
男
性
的
優
越
主
義
以
及
早
期
的
性
經
驗
丨
—
等
等
都
被
列
爲
貧
民
文

化
的
特
質
，
但
是
有
關
拉
丁
美
洲
其
他
社
會
階
層
的
研
究
顒
示
，
這
些
特
質
是
很
普
遍
的
現
象
，
並
非
貧
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窮
文
化
所
特
有
。

第
五
，
劉
易
士
的
貧
窮
文
化
研
究
，
強
調
要
以
被
研
究
者
的
眼
光
來
看
問
題
，
以
避
免
中
產
階
級
的

偏
見
，
但
事
賈
上
他
並
未
完
全
做
到
。
貧
窮
文
化
並
不
是
窮
人
們
所
自
願
接
受
或
選
擇
的
生
活
方
式
，
而

是
在
現
賀
的
結
構
壓
力
下
一
種
無
可
奈
何
的
適
應
。
試
問
對
於

一
個
敎
育
程
度
低
，
生
活
朝
不
保
夕
的
窮

人
而
言
，
如
何
敎
他
們
去
昂
貴
的
醫
院
就
醫
，
憑
什
麼
上
銀
行
？
更
遑
論
迤
百
貨
公
司
，
參
觀
博
物
舘
洶

藝
廊
等
近
乎
奢
侈
的
行
爲
了
，
我
們
何
忍
以
這
些
中
上
階
厝
的
高
級
休
閒
，
來
譴
責
窮
人
的
這
種
邊
際
佳

與
疏
離
感
？

最
後
，
就
消
滅
貧
窮
的
方
案
而
言
，
劉
易
士
認
爲
從
除
去
貧
窮
文
化
的
特
質
湝
手
，
比
單
純
的
改
善

貧
窮
環
境
更
爲
有
利
。
但
是
，
在
另
一
個
地
方
，
他
又
指
出
「
就
長
期
而
言
，
廣
大
的
壯
會
結
構
特
質
，

遠
比
(
貧
窮
文
化
這
種
)
自
我
持
續
性
的
因
素
來
得
重
要
o

」
可
見
他
對
於
如
何
消
滅
貧
窮
並
無
H
定
的

見
解
，
就
邏
輯
的
推
演
程
序
來
看
，
最
初
的
現
象
應
該
是
：
大
的
祉
會
結
構l
貧
窮
l

貧
窮
文
化
，
罷
過

一
段
時
間
的
演
變
後
，
才
變
成
：
大
的
祉
會
結
構
l

貧
窮
文
化
l

貧
窮
。
如
果
上
述
推
演
不
錯
，
則
在
宜

際
採
行
方
案
時
，
就
該
有
輕
重
，
先
後
之
別
。
我
們
承
認
貧
窮
文
化
在
一
定
的
程
度
內
會
助
長
及
加
深
窮

人
的
困
境
，
但
如
果
不
從
大
的
社
會
結
構
的
改
良
着
手
，
則
貧
窮
文
化
會
一
直
持
策
下
去
，
窮
人
也
將
永

無
脫
離
貧
困
的
一
天
。

以
上
從
劉
易
士
的
家
庭
硏
究
談
到
貧
窮
文
化
的
概
念
，
我
們
可
以
簡
單
的
下
個
總
結
：
如
果
理
論
家

可
以
劃
分
爲
界
路
清
楚
的
與
不
清
楚
的
兩
類
，
則
劉
易
士
應
屬
於
界
路
不
清
楚
的
理
論
家
，
但
無
可
否
認

的
，
他
是
一
個
最
卓
越
的
田
野
査
料
的
收
集
者
。
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·
附
記

本
文
原
意
是
想
評
介
丘
延
亮
所
譯
的
「
貧
窮
文
化.. 
墨
西
哥
五
個
家
庭
－
日
生
活
的
實
錄
」
一
書
(

牧
童
出
版
社
，
一
九
七
六
)
，
但
是
一
下
筆
就
感
到
無
法
盡
意
，
所
以
將
題
目
更
改
，
變
成
了
劉
易
士
學

術
生
涯
「
蓋
棺
論
定
」
式
的
雜
文
了
，
對
於
劉
易
士
的
著
作
，
國
內
雖
有
一
些
學
者
加
以
評
介
(
-
註
)
,

一
般
讀
者
遠
是
極
爲
陌
生
，
有
些
祉
會
工
作
的
專
業
人
員
甚
至
誤
引
劉
易
士
的
著
作
，
可
見
丘
譯
的

出
版

仍
值
得
「
奮
書
新
牘
」
°
丘
君
的
譯
文
平
賈
，
可
詔
性
耘
高
，
尤
其
書
前
「
譯
者
的
話
」
，
將
劉
易
士
的

著
作
予
以
扼
要
的
介
紹
，
極
有
助
於
讀
者
的
閱
讀
與
暸
解
。
丘
君
有
意
將
劉
易
士
的
其他
著
作
陸
續
譯
出

，
筆
者
建
議
他
先
翻
譯
「
五
個
家
庭
」
中
的
兩
個
家
庭
的
完
整
傳
記
i

「
丕
多
羅
、
馬
廷
奈
：
一
個
墨

哥
農
民
和
他
的
家
庭
」
與
「
桑
且
玆
和
他
的
孩
子
們
：
一
個
墨
西
哥
家
庭
的
自
傳
」
兩
書
，
如
此
不
僅
可

以
加
深
牘
者
閱
諮
「
五
個
家
庭
」
的
印
象
，
而
且
，
一
鄉
一
城
的
家
庭
描
述
，
首
尾
相
連
，
可
進
一
步
幫

助
詔
者
對
於
墨
西
哥
貧
民
與
貧
窮
文
化
的
瞭
解
。

(
註
)
：

沙
學
漢

(
D
a
v
i
d

C
. 
Schak) 

貧
窮
文
化
丨
_
一
個
評
論

鄭
美
能貧

窮
問
題
的
探
究

李
亦
圉人

類
學
與
現
代
秕
會

豪
大
秕
會
學
列

思
與
言
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