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史
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右
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史
；
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。

齊
孝
維

囯
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日
前
筆
者
至
重
慶
南
路
逛
書
店
，
偶
頜
翻
到
宋
海
屏
先
生
著
的
「
中
國
文
學
史
」
，
因
見
其
自
序
中

批
評
曾
毅
的
文
學
史
「
甚
少
引
出
古
人
之
作
品
，
且
歷
代
文
學
之
敍
述
，
詳
略
不
勻
，
夾
議
帶
敍
，
頗
似

「
文
學
批
評
史
」
，
評
川
人
謝
先
瘟
中
國
大
文
學
史
「
引
用
史
料
，
未
達
精
審
」
，
評
常
州
顧
寅
文
學

史
大
銅
「
論
點
偏
激
，
取
材
無
緒
，
用
語
滑
薄
，
史
料
多
誤
」
，
又
評
胡
適
白
話
文
學
史
內
容
失
之
偏
頗

，
於
是
引
起
了
我
的
注
意
，
而
作
者
又
列
舉
了
二
十
稹

「
可
讀
而
有
創
見
」
的
中
國
文
學
史
著
作
，
雖
未

－
－
評
介
，
但
無
異
已
提
醒
了
讀
者
，
他
在
讀
了
這
麼
多
本
的
文
學
史
後
，
又
編
了
這
本
書
，
那
麼
本
書

必
然
有
其
可
戳
之
處
，
否
則
我
們
的
文
學
史
著
作
已
太
多
了
，
他
不
必
插
上
一
脾
湊
熱
鬧
。
就
因
為
本
書

的
自
序
有
誘
人
的
力
瘋
'
(
序
中
還
說
作
者
先
後
在
政
大
、
師
大
、
中
大
、
文
化
等
校
講
授
中
國
文
學
史

課
程
，
凡
十
餘
年
。
蒐
集
資
料
，
積
案
盈
筍
，
僅
署
成
中
國
文
學
史
諶
義
，
未
嘗
敢
刊
印
成
書
，
深
知
其

非
易
云
云
，
如
此
又
可
見
其
藩
憤
有
度
了
)
所
以
我
就
很
快
地
買
下
來
了
。
然
而
，
挑
燈
夜
讀
之
後
，
我

感
到
徹
底
失
望
了
。
老
官
說
，
像
這
樣
一
本
只
消
勞
動
剪
刀
漿
糊
即
可
拼
溪
而
成
的
書
，
是
萬
萬
談
不
上

什
麼
學
術
著
作
的
，
爲
了
表
示
我
的
話
不
是
空
穴
來
風
，
我
願
意
指
出
這
部
書
的
缺
失
。

本
書
從
先
秦
韻
文
談
起
，
止
於
清
代
小
說
，
凡
三
十
章
，
都
三
十
萬
言
，
而
引
文
過
多
，
述
小
失
大

，
缺
少
主
見
則
是
本
書
的
特
色
。
首
章

「
先秦
韻
文
」
抄
了
一
百
則
未
收
入
詩
經
的
先
秦
韻
文
，
而
對
於

其
在
文
學
發
展
史
上
的
意
義
則
隻
字
未
提
，
僅
說
「
雖
有
人
認
爲
其
中
有
僞
作
，
但
縱
使
僞
作
，
年
代
亦

已
久
遠
，
稱
爲
古
歌
，
當
無
錯
也
」
(
頁
+
二
:

至
臨
樑
簡
單的
二
羋
帶
過
，
顛
然
是
不
負
責
任
的
說
詞

。
首
先
，
除
非
作
者
肯
定
他
所
泛
錄
的
百
則
韻
文
中
無
一
不
是
僞
作
，
否
則
稱
之
爲
古
歌
可
，
逕
稱
先
秦

韻
文
，
則
失
之
草
率
矣
。
其
次
，
文
學
的
創
始
必
須
追
溯
至
口
頭
的
歌
謠
，
因
之
，
像
「
今
日
雨
。
其
自

西
來
市
，
其
自
東
來
而
，
其
自
北
來
市
，
其
自
南
來
市
」
(
卜
辭
通
纂
三
七
五
)
洹
噩悰
粗
具
詩
歌
形
式
的

簡
短
句
子
，
在
文
學
史
的
最
初
階
段
上
自
有
其
不
可
磨
滅
的
意
義
，
而
著
者
祗
知
從
經
史
中
抄
錄
視
成
的
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古
歌
謠
，
對
於
它
們
在
文
學
發
展
史
上
的
意
義
却
都
忽
略
了
。
且
卜
辭
中
有
不
少
句
子
已
是
後
代
韻
文
和

散
文
的
母
胎
，
著
者
不
知
去
尋
，
却
抄
了
一
些
相
傳
是
砷
農
、
黃
帝
時
代
而
其
致
可
能
是
後
人
僞
作
的
歌

謠
，
如
禮
記
郊
特
牲
載
「
土
反
共
宅
，
水
蹄
其
壑
，
昆
蟲
毋
作
，
草
木
歸
共
澤
」
，
說
神
農
時
代
會
流
傳

這
種
句
子
，
恐
怕
很
難
令
人
相
信
吧
？
此
外
，
著
者
在
首
章
裏
又
花
了
一
萬
兩
千
字
的
篇
幅
介
紹
楚
辭
、

屈
原
與
宋
玉
，
而
其
中
三
分
之
二
的
篇
幅
用
來
抄
錄
九
歌
、
離
飯
、
九
辯
的
原
文
，
這
完
全
是
本
末
倒
置

的
做
法
，
而
他
的
評
論
也
都
毫
無
主
見
，
例
如
評
離
騸
云
：
「
胡
雲
翼
先
生
曾
讚
美
離
騸
說
(
以
下
抄
自

胡
著
中
國
文
學
史
，
字
多

，
玆
略
)
·
…
·
；
梁
啓
超
曾
說
：
『
幾
千
言
一
篇
的
韻
文
，
在
體
格
上
已
是
空

前
創
作
。
那
波
瀾
壯
澗
，
完
全
表
出
他
的
氣
魄
之
偉
大
，
有
許
多
話
講
了
又
諮
，
正
見
得
纏
綿
俳
惻
，
一

往
情
深
。
』
從
胡
、
梁
兩
先
生
之
論
，
已
知
離
麵
之
褻
術
價
值
了
°
」
(
頁
_
＿
_
四
)
評
宋
玉
九
辯
云
：
「

中
國
文
學
發
逹
史
說
得
好

(
以
下
抄
劉
大
杰
的
評
語
)
…
…o
我
以
爲
宋
玉
的
成
就
不
在
楚
辭
而
在
賦
o

」
(
甚

I1
-
t
,

五
)
如
此
眞
要
令
人
憬
疑
我
們
讀
的
是
宋
海
屏
的
書
，
還
是
胡
、
劉
等
人
的
書
了
。
更
莫
名

其
妙
的
是
，
著
者
評
九
辯
先
引
述
劉
大
杰
的
話
，
然
後
突
然
冒
出
一
句
「
我
以
爲
宋
玉
的
成
就
不
在
楚
辭

而
在
賦
」
，
而
爲
什
麼
他
以
爲
宋
玉
的
成
就
不
在
楚
辭
，
則
又
惜
墨
如
金
，
不
肯
告
訴
我
們
了
。
假
若
宋

玉
的
成
就
不
在
楚
辭
，

然
則
宋
先
生
爲
何
又
要
送
錄
九
辯
全
文
呢
？
宋
先
生
在
抄
九
辯
全
文
之
前
又
說
：

「
此
處
以
九
辯
爲
代表
，
看
看
他
的
寫
作
技
巧
。
」
然
而
抄
完
之
後
'
(
應
說
「
貼
完
之
後
」
，
因
爲
九

辯
原
文
甚
長
，
用
剪
貼
的
方
法
比
較
方
便
)
他
又
忘
了
告
訴
我
們
宋
玉
的
寫
作
技
巧
了
。
現
在
我
們
祗
好

假
設
著
者
送
錄
九
辯
全
文
，
而
又
以
爲
宋
玉
的
成
就
不
在
楚
辭
，
是
因
爲
宋
玉
的
九
辯
寫
作
技
巧
雖
然
高

明
，
但
他
的
賦
成
就
更
高
。
為
了
知
遁
我
們
的
假
設
能
否
成
立
，
且餓
我
們
來
看
看
第
三
章
「
秦
漢
文
學

」
中
，
著
者
對
宋
玉
賦
作
的
分
析
：
「
眞
正
的
賦
，
當
起
於
宋
玉
，
他
的
賦
漢
霨
藝
文
志
說
布
十
六
篠
＇

今
存
文
選
中
四
篇
：
風
賦
、
高
唐
賦
、
砷
女
賦
、
登
徒
子
好
色
賦
。
存
古
文
苑
中
六
篇
：
笛
賦
、
大
言
賦
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、
小
言
賦
丶
諷
賦
丶
鈞
賦
(
按
隠
是
釣
賦
之
誤
)
丶
舞
賦
o

其
餘
不
傳
o

就
這
十
篇
已
足
稱
爲
賦
之
先
河

了
。
其
中
以
神
女
、
高
唐
、
登
徒
子
好
色
三
篇
爲
最
美
艷
。
」
這
段
話
顯
然
不
能
譔
我
們
知
道
宋
玉
的
賦

作
有
何
成
就
，
如
此
則
作
者
爲
何
以
爲
宋
玉
的
成
就
不
在
楚
辭
，
就
令
人
莫
測
高
灤了
。
事
實
上
，
宋
玉

的
成
就
全
在
九
辯
一
篇
，
楚
辭
章
句
雖
以
爲
招
魂
亦
爲
宋
玉
作
品
，
但
自
林
雲
銘
楚
辭
燈
首
疑
招
魂
爲
屈

原
自
作
以
來
，
招
魂
非
宋
玉
作
品
已
經
肯
定
，
而
文
選
所
收
宋
玉
五
賦
中
'
(
按

「對
楚
王
問
」
亦
收
入

文
選
，
宋
先
生
以
為
宋
賦
收
入
文
選
僅
四
篇
，
此
又
其
疏
漏
)
沒
有
一
篇
不
是
以
第
三
者
口
吻
寫
成
，
當

係
後
人
託
名
之
作
；
古
文
苑
所
收
六
篇
除
笛
賦
外
，
其
餘
五
篇
亦
均
楚
王
與
宋
玉
、
唐
勒
、
景
差
、
登
徒

子
問
答
之
辭
，
以
第
三
者
口
吻
寫
成
，
恐
非
宋
玉
自
作
，
且
九
辯
用
字
之
深
刻
，
－
音
調
之
和
諧
又
不
在
屈

賦
之
下
，
如
此
則
宋
玉
的
文
學
成
就
當
在
楚
辭
，
而
不
在
賦
了
。

第
二
章
「
先
秦
散
文
」
中
，
宋
先
生
以
爲
孝
經
是
先
秦
羣
經
中
之
美
文
，
這
實
在
很
敎
人
訝
異
，
孝

罷
舊
以
爲
是
孔
子
傳
授
曾
參
孝
道
的
書
，
但
是
其
可
疑
處
甚
多
，
四
庫
全
書
總
目
說：
「
今
觀
其
文
，
去

二
戴
所
錄
爲
近
，
要
爲
七
十
子
徒
之
遺
書
。
使
漢
河
間
獻
王
採
入

一
百
三
十

一
篇
中
，
則
亦
禮
記
之
一
篇

，
與
儒
行
丶
緇
衣
，
轉
從
其類
。
」
這
是
總
結
一
切
孝
經
的
懐
疑
論
者
的
共
同
結
論
。
姚
際
恒
「古
今
僞

書
考
」
以
孝
經
爲
漢
僭
作
，
其
說
可
信

，
今
人
徐
復
觀
先
生
以
爲
孝
經
是
「
西
漢
武
帝
末
年
，
由
淺
陋
妄

人
，
爲
了
適
應
西
漢
的
政
治
要
求
，
社
會
要
求
，
所
僞
造
而
成
」
，
其
證
據
尤
其
充
分
'
(
見
徐
著
「中

國
思
想
史
論
集
」
頁
一
七
六
至
一
九
O
，
學
生
書
局
出
版
)
而
宋
先
生
仍
然
在
共
大
作
中
稱
讚
孝
經
爲
先

秦
羣
經
中
之
美
文
，
這
不
是
太
不
可
思
議
了
嗎
？
宋
先
生
在
自
序
中
評
謝
元
品
「中
國
大
文
學
史
」

一
書

「
引
用
史
料
，

未
逹
精
審
」
，
恐
怕
宋
先
生
自
己
也
該
反
省
吧
？

談
到
引
用
史
料
，
宋
先
生
這
部
書
給
人
的
感
覺
就
是
抄
書
抄
得
太
多
了
，
予
人
喧
賓
奔
主
之
感
。
除

了
前
面
說
過
他
抄
了
不
少
先
秦
韻
文
之
外
，
莊
子
逍
遙
遊
、
齋
物
論
、
荀
子
非
十二
子
篇
，
韓
非
子
說
難
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篇
、
墨
子
兼
愛
上
、
李
斯
諫
逐
客
書
、
秦
之
刻
石
銘
文
、
賈
誼
鷉
烏
賦
、
孔
雀
東
南
飛
、
柏
梁
詩
、
曹
植

洛
神
賦
、

諸
葛
亮
出
師
表
丶
庾
信
哀
江
南
賦
及
序
…
…

等
等
，
他
都
照
單
全
收
了
，
且
不
是
節錄
，
而
是

全
盤
泛
錄
！

當
然
，

寫
文
學
史
不
能
不
引
用
史
料
，
但
像
宋
先
生
這
樣
東
拼
西
溪
，
引
文
多
於
評
述
(
且

不
成
比
例
)
的
寫
作
方
法
，
讀
者
面
對
的
只
是
一
部
大
雜
燴
，
如
何
能
對
中
國
文
學
的
發
展
有
一
清
晰
的

概
念
呢
？
又
如

「宋
代
小
說
」

一
章
，

著
者
將
「錯
斬
崔
寧
」
改
寫
成

「戲
言
成
巧
禍
」

，
理
由
是
「
與

這
故
事
有
關
的
材
料
近
十
楯
之
多
，
內
容
大
同
小
異
，
但
對
故
事
的
安
排
，
人
物
的
刻
劃
，
都
不
貼
合
情

理
」

(
甚
三
立
八
)
＇
因
此
他
決
心
將
這
故
事
悄
節
全
部
改
寫
'
並
將
其
搬
上
中
國
文
珥
孟
午中
'
於
是
我

們
就
在

「宋
代
小
說
」
一
章
續
到
他
的
這

一
篇
長
逹

一
萬
二
千
餘
字
的
傑
作
了
。
宋
先
生
用
了

一
萬
五
千

字
的
篇
幅
來
敍
述
宋
代
小
說
，
而
其
中
百
分
之
八
十
的
篇
幅
用
來
容
納
他
改
寫
的
傑
作
，
請
問
這
對
讀
者

瞭
解
宋
代
話
本
有
何
裨
盎
呢
？

另
外
，
本
書
頗
缺
乏
比
較
的
功
夫
，
如
史
記
與漢
書
在
文
學
上
亦
有
其
價
值
，
這
兩
部
書
差
異
之
處

很
多
，
喈
者
很
可
以
加
以
比
較
的
，
罄
如
說
史
記
多
散
行
文
字
，
漢
書
多
用
排
偶
句
法
，
東
漢
至
唐
，
士

人
多
習
駢
文
，
於
是
愛
漢
書
者
多
，
唐
以
後
散
文
一
統
，
史
記
始
漸
盛
行
等
等
，
寫
文
學
史
的
人
應
該
將

這
些
常
識
告
訴
讀
者
的
，
但
宋
先
生
介
紹
史
漢
是
這
樑
的
：
「
史
記
1

起
自
黃
帝
，
終
於
漢
武
帝
獲
顛

之
歲
。
十
二
本
紀
，
以
序
帝
王
。
十
年
表
以
貫
歲
月
。
八
盡
以
紀
政
事
。
三
十
世
家
，
以
敍
公
侯
。
七
十

列
傳
，
以
誌
士
庶
。
上
下
三
千
餘
年
，
五
十
二
萬
六
千
五
百
餘
字
。
漢
書__ 

l

起
自
高
詛
，
迄
於
王
莽
。

二
百
卅
九
年
。
十
二
帝
紀
，
八
年
表
，
十
本
志
、
七
十
列
傳
。
八
十
餘
萬
字
°
」

(
頁
八
七
)
連
標
點
符

號
在
內
，
總
共
一
百
二
十
個
字
就
將
漢
代
史
傳
散
文
解
決
了
，
這
雖
道
是
表
示
宋
先
生
無
視
於
史
漢
的
文

學
價
值
嗎
？
又
如
陶
淵
明
與
謝
靈
運
山
水
詩
，

為
晉
、

宋
間
詩
歌
主
流
中
兩
個
不
同
流
派
，
寫
文
學
史
的

人
應
該
從
內
容
、

風
格
各
方
面
來
比
較
陶
謝
詩
，
以
見
其
差
異
，
而
宋
先
生
也
忽
略
了
。
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再
者
·
宋
先
生
介
紹
南
北
朝
詩
人
的
方
式
是
這
樣
的
：
3
某
某
，
字
X
X
,
X

地
人
·
生
於
X

年
，

死
於
X

年
，
有
文
集
X

卷
。
®
某
某
，
字
X
X

，
有
文
章
數
十
篇
傳
世
，
名
噪
一
時
。
像
這
樣
用
熱
名
的

方
式
，
每
位
作
家
分
配
數
十
字
至
百
字
，
給
人
的
感
凳
就
是
草
率
丶
敷
衎
。
而
他
介
紹
活
朝
詩
人
也
是
如

此
，
字
丶

號
、
生
卒
年
、

詩
集
名
、

詩
歌
一
首
至
數
首
。
他
又
介
紹
了
清
代
女
詩
人
，
初
期
的
「蕉
園
七

子
」
每
人
分
配
一
首
詩
，

消
代
中
葉
五
位
女
詩
人
，

侮
人
分
配
一
首
詩
，

糙
園
女
弟
子
十
七
名
，

每
人
分

配
一
首
詩
，
這
些
女
詩
人
的
詩
風
都
是
一
操
的
，
每
人
都
有
一
首
詩
上
了
宋
先
生
的
中
國

文
學
史
，
而
南

朝
名
詩
人
謝
靈
運
、

鮑
照
、
晚
清
白
描
詩
人
黃
遵

憲
等
人
，
却
沒
有
任
何
作
品
得
到
宋
先
生
的
垂
靑
，
這

就
使
人
不
禁
要
爲
古
人
不
平
了
。
更
可
笑
的
是
，
宋
先
生
又
說
：
「
晚
消
女
詩
人
更
多
，
據
施
學
詩
女
士

所
編
之
清
代
閩
閣
詩
人
徵
略
，
約
三
百
人
。
無
法
一
一
敍
述
之
，
蓋
其
詩
風
大
同
小
異
，
不
值
浪
費
篇
幅

也
」
，
已
經
浪
費
不
少
篇
幅
了
，
他
還
說
這
樑
的
話
，

眞
是
敎
人
哭
笑
不
得
。

平
心
而
論
，
這
本
書
要
眞
嚴
格
檢
討
起
來
，

疏
漏
之
處
是
柢
多
的
，

批
評
這
樣
的
一
郡
劣
霫
，

對
我

而
言
是
時
間
與
粘
力
的
浪
戥
，
可
是
不
挺
身
指
寰
這
種
剪
貼
式
的
所
謂
學
術
著
作
，
似
乎
又
對
不
住
自
己

的
良
心
，
於
是
只
好
採
折
衷
的
辦
法
·
節
約
字
數
，
庶
幾
可
免
浪
狓
太
多
的
時
間
。
末
了
，
我
想
說
的
是

，

有
人
以
爲
文
學
史
很
難
寫
，
因
爲
我
們
至
今
尙
找
不
出
一
本
經
典
的

(
c
l
a
s
s
i
c
a
l
)

中
國
文
學
史
；

(
比
較
之
下
，
還
是
以
劉
大
杰
的
文
學
發
展
史
最
具
價
值
)
然
而
，
從
另
一
個
角
度
看
，

文
學
史
又
是
極

易
寫
的
，
因
爲
像
宋
先
生
這
部
新
理
論
、
新
發
見
俱
無
的
書
也
完
成
了
，

我
們
又
怎
能
說
文
學
史
難
寫

呢
？




