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這
篇
文
章
，
乃
爲
了
答
覆
鄭
振
疫
的
「
學
而
不
思
則
罔

1

再
論
治
學
方
法
與
文
學
批
許
」
而
寫
。
現
在
先
把
背
景

交
代
一
下
。

一
、
我
在
一
九
八
0
年
三
月
號
本
刊
發
表
了
「
文
學
博

士
夏
志
清
」

一
文
，
此
文
乃
本
刊
現
代
中
國
文
學
批
評
系
列

之
一
，
是
編
輯
先
生
特
約
我
寫
的
。
此
文
以
下
簡
稱為
「
黃

一
」
。二

、
鄭
振
寰
看
了
「
黃
一
」
的
都
份
後
，

寫
了

「從
治

學
方
法
溍
文
學
批
評
」
以
爲
囘
應
。
此
文
登
在
本
刊
同
年
七

月
號
，
以
下
簡
稱
爲

「鄭
一
」
。

三
、

我
看
了
「
鄭
一
」
後
，
在
本
刊
同
年
八
月
號
發
表

了
「
大
批
評
家
必
須
博
學
」
，
以
爲
答
粉
。
此
文
以
下
簡
稱

爲

「
葳
二
」
。

. 1

弓

戸

四
、

鄉
君
因

「
裁
二
」
寫
了
「
學
而
不
思
則
罔
|
—
再

諭
治
學
方
法
與
文
學
批
評
」
，
發
表
於
本
J
l
j
同
年
十

一
月
械

。

此
文
以
下
箭
稱
爲

「
鄭
二
」
。

我
霜
了
「
鄉
二
」
後
，

本
來
想
馬
上
爲
文
答
覆
，
可
是

一
拖
就
拖
了
八
個
月
，
隙
因
有
下
面
幾
點
：

第
一
丶

敎
學
和
其
他
工
作
向
來
十
分
粲
l
t
，
稹
下
來
要

佽
的
事
太
多
，

帝
有
力
不
從
心
之
歎
。

鉿
二
、

鄉
操
盔
的
偏
頗
之
見
到
阮
都
是
，

我
怕
立
刻
就

批
訌
仙
，
會
氣
盛
詞
嚴
，
下
肇
偽
人
。

第
三
、

我
對
寫
論
載
文
章
，

興
顬
不
大
。
通
常
論
戰
文

章
到
了
第
二
囘
合
之
後
，

砥
場
愈
來
愈
擴
大
，

沙
場
上
塵
埃

涙
滾
，

對
陣
的
兩
支
軍
險
，

扭
作
一
圈
，

誰
絜
誰
白
，

誰
赤

誰
祿
，

一
般
的
找
戰
考
頜
難
分
辨
。
右
造
個
悄
況
之
下
，

－
四

严
常
被
炟
火
的
涙
煙
所
匠
蔽

，
一
般
翱
戰
者
只
是
觀
霏
熱
閩

，

很
難
客
覬
公
允
地
作
是
非
對
錯
的
判
斷
。
早
這
樑的
論
戰
，

偽
i
k主
盂
紅
1
1
1
1t
I
视
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最
後
莫
不
是
不
了
了
之
：
科
學
與
玄
學
之
戰
如
此
，
印
象
式

批
評
之
爭
如
此
，
小
卿
大
胛
之
辨
亦
如
此
。

不
過
，
我
對
自
己
的
文
章
應
負
責
任
，
而
編
輯
先
生
也

希
望
對
諮
者
作
個
交
代
，
所
以
，
我
還
是
在
「
琵
琶
馬
上
催

」
之
際
，
披
甲
上
陣
。
這
裏
我
用
的
炮
火
丶
披
甲
等
字
眼
，

不
用
說
都
是
比
喻
。
戰
爭
是
野
蠻
的
行
爲
，
不
該
得
到
鼓
勵

，
而
應
受
到
詛
咒
。
我
行
文
的
時
候
，

會
盡
蘿
做
到
不
與
野

蠻
人
爲
伍
。

以
下
我
卹
針
對
「
鄉
二
」

一
文
，

順
其
原
文
次
序
，
就

其
可
議
之
處
，

逐
一
提
出
我
的
意
見
。

【
「
鄭
二
」
原
文
】

…

·
:
他
(
夏
志
浩
)
提
倡
那
稱
重
背
砉
輕
思
想
的
治
學

方
法
…
·
：

引
致
了
見
解
幼
稚
偏
見
充
斥
的
論
調
°
(
頁
三
三

) 

我
批
評
的
是
夏
氏
學
而
不
思
，

讀
而
不
化
，
以
致
其
論

調
膺
淺
空
疏
°
(
頁
三
四
)

很
多
夏
志
清
的
言
論
，
如
提
倡
背
書
、

輕
洩
思
想
、
推

崇
信
條
丶

貶
斥
理
性
…

…
(
頁
一
沄
巴

2

背
書
的
好
處

【
我
的
意
見
】

夏
志
溏
敎
授
的
論
點
，

因
昉
因
地
的
不
同
，

確
有
相
異

甚
至
矛
盾
的
地
方
，
我
在
「
茨
二
」
中
也
說
過
：
「
任
何
大

學
者
、
大
批
評
家
，

只
要
著
作
年
期
一
長
，

著
作
份
暈
一
多

，

就
難
保
沒
有
矛
盾
了
。
」
我
還
擧
了
若
干
例
子
以
爲
說
明

之
助
°
(
夏
氏
在
文
學
理
論
方
面
，

頗
傾
向
於
艾
略
特
那
個

反
浪
漫
主
義
的
傳
統
，

但
在
若
干
生
活
情
調
上
，
則
似
乎
有

浪
漫
主
羲
的
表
現
o

有
時
潛
意
識
的
東
西
，
跑
到
文
章
上
面

去
，

這
是
矛
盾
的
另
一
成
因
°
)
可
是
，
鄖
振
寰
說
夏
氏
「

輕
蔑
思
想
：
·
…

貶
斥
理
性
」
，
低
叫
人
換
不
箔
頭
腦
。
夏
先

生
的
著
述
，
中
文
和
英
文
的
，
我
至
少
讀
了
八
、
九
成
，
却

從
未
碰
過

「輕
武
思
想
…
…

眨
斥
理
性
」
這
類
言
澮
。
我
這

裏
鄭
蜇
希
蹈
鄭
君
舉
出

證
據
來
！

至
於

「
推
崇
信
條
」

一
點

，
只
要
信
條
不
致
變
成
儼
化
的
敎
條
，

這
是
沒
有
什
麼
不
好

的
：

因
爲
人
總
得
有
自
己
的
信
念

，
人
對
自
己
認
爲
好
的
東

西
，

總
要
加
以
推
崇
。
至
於
提
倡
背
書
，

我
更
極
力
支
持
，

只
要
背
的
是
好
書
，
背
了
之
後
能
哆
活
學
活
用
就
行
。
就
算

背
的
是
「
壞
」
書
，
也
不
一
定
就
沒
有
好
嵓
，

因
爲
這
些
「

壞
」
東
西
可
以
做
反
面
敎
材
哩
！

我
最
近
寫
過
一
篇
文
章
，

叫
做
「
背
書
的
好
處
」
，
玆
轉
錄
如
下
：
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侮
年
运
個
時
候
，

千
千
萵
跗
學
生
爲
了
應
付
考
試

，

捧
箔
書
本
死
記
硬
背
。
四
月
和
五
月
，
對
他
們
來
說

，
是
最
殘
酷
的
月
份
。
讀
書
本
來
是
樂
陶
陶
的
，
現
在

却
成
了
學
生
最
苦
的
事
。
少
數
不
以
讀
書
爲
苦
的
學
生

，
上
了
大
學
，

受
了
啓
發
式
敎
育
理
論
的
影
響
，

一
知

半
解
，
也
討
厭
、

反
對
背
書
起
來
了
。
背
書
傾
的
沒
有

用
嗎
？
值
得
反
對
嗎
？
我
以
爲
：
背
書
之
用
大
矣
哉
！

背
書
值
得
我
們
大
力
擁
護
。
背
書
的
目
的
在
牢
牢
記
憶

盡
本
上
的
知
識
，
而
記

憶
是
學
習
過
程
中
的
一
個
重
要

的
環
節
。
如
果
不
記
得
水
是
由
二
氫

一
氣
組
成
的
，
我

們
就
寫
不
出
方
程
式
來
，

這
樣
子
的
化
學
一
定
非
掌
「

化
學
」
。
如
果
不
記
得
三
壬
五
帝
以
至
宋
元
明
清
這
整

系
列
的
朝
代
，
我
們
就
理
不
淌
歷
代
的
治
亂
興
替
，
這

桜
子
的
歷
史
知
識
一
定
七
國
那
槎
混
亂
。
記
憶
在
寅
際

生
活
中
也
起
了
重
要
的
作
用
。
如
果
記
不
消
那
塊
零
件

先
嵌
，
那
塊
後
鐓
，

我
們
裁
做
不
成
電
子
廠
的
熟
練
技

工
。
最
近
一
個
交
通
意
外
的
受
低
者
，
因
爲
失
去
記
憶

力
，
不
能
如
常
工
作
了
，
所
以
獲
得
百
多
萬
元
的
賠
償

o

有
些
人
嗜
好
賭
馬
，
如
果
他
記
性
欠
佳
，

電
話
號
碼

記
不
牢
，
帥
使
得
了
什
麼
必
勝
貼
士
，
却
一
時
遍
噚
不

狓
投
注
的
電
話
號
碼
，

錯
過
了
投
下
必
勝
的

－
注
，
則

只
好
眼
睜
睜
看
箔
奬
金
飛
入
別
人
的
綫
包
。

記
憶
力
好
的
人
，
做
學
問
、

創
事
業
，
無
往
而
不

利
。
錢
鍾
書
有
照
相
式
的
記
憶
力
，
乃
能
旁
微
博
引
，

寫
出
巨
著

「
管
錐
篇
」

。
美
國
視
任
國
務
卿
海
格
將
軍

，

記
性
之
強
，
也
超
乎
常
人
，
他
掌
握
資
料
，

巨
細
廊

退
，
乃
能
以
事
賀
支
持
理
論
，

雄
辯
滔
滔
，

祗
服
人
心

，

官
至
輔
相
。
唐
代
的
將
軍
張
巡
，
詔
書

「
不過
三
遁

，

終
身
不
忘
」
，
使
後
人
驚
佩
不
已
。
宋
淇
先
生
最
樂

道
吳
興
華
(
卹
梁
文
星
)
的
記
憶
力
，
說
他
借
來
的
－

大
堆
書
，

在
桌
子
攫
開
一
閲
，
帥
過
目
成
誦
，
馬
上
把

原
害
還
給
圖
書
館
。
一
般
人
記
性
平
照
，

對
這
些
天
賦

異
寮
的
人
非
悄
羨
慕
。
常
人
讀
詩
，

有
時
也
可
讀
三
兩

遍
就
記
得
，
可
是
往
往
隔
日
卹
忘
，
和
那
些
記
憶
的
超

人
相
比
，
相
去
不
可
以
道
理
計
。

営
人
帥
饋
卹
忘
，

埋
怨
天
公
不
公
平
之
餘

，
只
得

將
勤
補
拙
，

希
望
多
諮
成
誦
，

久
讀
不
忘
。
因
爲
記
誦

與
爲
學
裳
在
有
極
密
切
的
關
係
。

學
術
研
究
常
要
用
比
較
的
方
法
，
以
區
別
異
同
、

探
索
淵
源
、

分
辨
高
下
c

就
以
文
學
研
究
爲
例
。
光
明
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白
陶
潛
的
詩
是
不
移
的
，
我
們
還
要
記
得
陶
詩
的
風
格

，

背
蛹
陶
詩
的
名
篇
；

這
樣
，
以
後
我
們
讀
到
王
維
詩

、

東
坡
詩
時
，
才
能
通
過
比
較
，
把
後
二
老
的
特
色
彰

顒
出
來
。

光
明
白
荷
馬
的
史
詩

「奧
德
咲
」
是
不
移
的

，

我
們
還
要
記
得
它
的
故
事
情
節
，
最
好
且
能
背
誦
若

干
糖
采
片
段
；
這
樣
，
以
後
我
們
讀
到
喬
哀
斯
的
小
說

「
後
力
栢
斯
」
時
，
才
能
通
過
比
較
，
把
後
者
的
因
襲

和
創
新
之
處
看
清
楚
。
學
問
是
一
點

一滴
累
稹
而
成
的

，
我
們
要
牢
記
這

一
點
一
滴
，

於
慎
思
明
辨
、

心
領
紳

會
之
後
，
融
滙
貫
通
成
氣
象
恢
宏
的
江
海
。
錢
鍾
盡
了

不
起
的
地
方
，
就
在
一
點
一
滴
累

稻
的
多
，
隨
時
可
以

融
滙
成
大
江
大
海
。

這
個
世
代
博
聞
強
記
的
國
學
大
師

已
如
鳳
毛
麟
角
，

夏
志
浩
敎
授
有
見
及
此
，
年
前
張
議

當
局
盡
藎
鼓
勵
記

性
特
強
的
兒

章
，

接
受
特
別
敎
育
＇

專
事
記
誦
，
以
繼
承
傳
統
。

文
學
研
究
要
靠
記
誦
，
創
作
也
要
。
杜
甫

「讀
窖

破
萬
卷
」

。
其
痕
不
俏
杜
甫
，
中
外
侮
位
卓
越
的
作
家

，
都
是
熟
詔
典
籍
、

學
問
淵
博
的

。
熟
顗
典
籍
，

才
能

有
典
故
可
用
(
用
典
是
使
作
品
具
有
深
厚
歷
史
文
化
感

的
不
二
法
門
)
.
'
熟讀
典
籍
，
才

能
脫
胎
換
骨
，

扭
棟

出
新
，
別
創
風
格

。
記
性
好
，
腦
袋
裏
中
外
古
今
的
事

物
瑙
藏
豐
厚

，
對
創
作
只
有
利
而
無
害
。
寫
人
物
的
言

談
擧
止
，

靠
的
是
誤
察
加
記
憶
。
用
比
喻
，

靠
的
是
觀

察
加
記
憶
加
悟
性
。
黑
格
爾
說
過

：
「
嚴
博
的
記
憶
…

…

是
創
造
活
動
的
首
要
條
件
。
」
記
憶
之
用
大
矣
哉！

卹
使
我
們
沒
有
野
心
要
做
大
學
者
大
作
家
，

我
們

至
少
應
該
寫
得
出

清
通
的
文
宇
、

四
平
八
穏
的
文
章
吧

帝
這
樣
說
來
，
背
書
仍
然
是
有
用
的
。

從
今
人
余
光
中

、

蔡
思
果
的
文
章
挑
出
最
好
的
幾
篇
，
背
熟
了
，
以
後

我
們
下
筆
，
中
文
必
然
清
通
。
明
白
了
泰
軾

「
前
赤
壁

賦
」
的
布
罽
謀
篇
、

接
古
證
今
、

縱
橫
開
闞
之
道
，

然

後
把
它
背
得
滾
瓜
面
熟
，
可
保
證
我
們
以
後
寫
出
來
的

文
章
飯
謹
完
整
，

絕
少
砒
蔽
。
挑
選
好
的
文
章
來
背
，

好
像
擇
良
友
而
交
，
終
身
受
用
無
窮

。

如
果
現
在
的
學
生
知
造
背
書
的
好
止
，

且
背
的
又

是
好
畫
，

那
麼
，

背
書
一
定
不
會
是
苦
事
，
必
是
樂
事

。
引
申
健
行
兄
「
背
書
」

一
文
的
說
法
：

趁
靑
春
，

記

憶
力
強
，

多
背
好
忠
吧
。

一
般
人
以
爲
老
師
宿
儒
那
一
類
守
苞
學
者
，

才
會
提
倡

背
占
；

袞
志
而
傘
的
是
英
國
又
學
博
士
學
位

，
是
所
謂
新
派
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【
「
鄉
－
」
原
文
】

夏
志
清
的
論
點
多
浮
誇
牢
洞
之

l
lE
'

禁
不
得
深
思
。
例

如
他
說

「紅
摟
夢
」
、
「
涵
氏
物
語
」

、
「
往
事
的
追
憶
」

三
大
鉅
著
的
主
題
都
很
相
近
，

都
是

「
人生
如
夢
」
(
「
愛

」
頁
二
0
)
，

表
面
瑁
來
似
乎
是
「
批
評
家
的
大
手
籤
」
，

但
只
要
再
想
一
下
，

便
會
發
視
凡
是
故
事
中
包
含
生
死
興
衰

等
人
事
的
小
說
，

從
「
三
國
」
「
水
滸
」
到

「肉
蒲
團
」
到

「戰
爭
與
和
平
」
，
都
可
以
說
是

「人
生
如
夢
」
的
主
題
，

萬
應
萵
靈
，

早
已
有
人
舉
出
很
多
例
子
證
明
過
了
°
(
頁
六

3 

「
人
生
如
夢
」
及
其
他

人
物
，
怎
會
提
侶
背
書
這
種
「
朋
倒
車
」
的
做
法
呢
？
唯
冗

如
此
，
正
顓
出
夏
氏
思
想
通
逹
。
他
在
文
章
中
，
多
次
說
目

己
少
年
時
代
背
的
舊
書
太
少
，

終
身
引
以
爲
憾
。
他
之
提
倡

背
書
，

除
了
因
爲
背
書
本
身
大
有
好
點
之
外
，
可
說
菡
於
一

種

「
寄
塗
於
下
一
代
」
的
情
懷
。
夏
氏
不
陀
瞞
他
生
干
中

「

愛
」
與

「恨
」
的
事
物
，
可
見
他
賓
爲
性
情
中
人
。

其
實
提
倡
背
害
的
，
絕
不
限
於
夏
志
涼
這
位
「新
派
人

物
」

。
散
文
家
張
晚
風
女
士
也
鼓
勵
年
輕
人
背
告
：

張
氏
的

小
孩
，

誰
背
的
唐
詩
多
，

誰
拿
的
零
用
綫
也
多
。

【
「
鄭
二
」
原
文
】

黃
稚
樑
道
：
「
鄭
振
痰
說
夏
志
清
的
『
論
點
多
浮
誇
空

洞
之
言
，

禁
不
得
深
思
』
，

匯
不
知
他
何
所
據
而
云
。
夏
氏

的
『
中
國
現
代
小
說
史
』
，
成
一
家
之
言
，
這
是
早
有
定
評

的
。
」
我
在
「
治
學
方
法
」
中
緊
接
箔
「
禁
不
得
深
思
」
後

，
馬
上
琭
出
論
據
，
如
夏
志
涸
說

「紅
褸
夢
」
等
三
大
巨
著

的
主
題
都
是
「
人
生
如
夢
」
的
論
點
作
例
證
，
解
釋
它
們
怎

麼
空
疏
，
爲
什
麼
禁
不
得
深
思
，
黃
維
樑
對
這
些
理
由
和
例

證
視
而
不
見
，
却
說
我
「
慎
不
知
何
所
據
而
云
」
，
噴
在
不

知
他
是
怎
櫟
詖
文
章
的
°
(
頁
三
五
)

【
我
的
意
見
】

我
不
是
紅
學
家
，

但
我
認
爲

「紅
桜
夢
」
的
一
個
中
心

思
乜
，

而
且
是
最
疽
要
的
中
心
思
想
(
也
就
是
所
謂
主
題
)

，

邵
是
「
人生
如
夢
」
°

「紅
椴
夢
」
這
部
小
說
中
，

寫
夢

的
場
面
極
多
，

扇
處
隱
含
人
生
如
夢
的
思
想
，
而
書
名
即
俘

「紅
棵
夢
」

°
(
它
還
有
其
他
名
稱
，

如

「
石
頭
記
」
等
，

英
國
人
霍
先
思
就
把
它
稱
爲
T
h
e
Story 

of 

th
e 
Stone 

，

即

「
石
頭
記
」
；
但
「
紅
褸
夢
」
無
疑
是
最
通
行
的
書
名

°
)
「莊
問
夢
爲
蝴
蝶
」
「
浮
生
若
夢
，

爲
歡
幾
何
！
」
「

二
)
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莊
生
曉
夢
迷
蝴
蝶
，

望
帝
春
心
託
杜
鶺
」

「人
生
如
夢
'
­

翕
遠
酌
江
月
」
…
…
人

生
如
夢
顒
然
是
中
國
文
學
的
一
大
主

題
。
外
國
文
學
也
有
此
思
愁

，

西
班
牙
古
典
戲
劇
中
，

就
有

一
個
劇
本
，

題
目
不
偏
不
倚
，

正
是
「
人
生
如
夢
」

。
人
尤

見
山
，

說
它
是
山
，

當
然
不
能
說
它
是
水
。
批
訐
家
發
視
人

生
如
夢
是
某
作
品
的
主
題
，

當
然
不
能
說
它
表
現
馬
克
思
主

武
的
思
想
。

及
定
清
的
脹
光
，
自
然
不
止
护
簇
視
「
紅
棵
夢
」
的
主

她
是
人
生
如
夢
。
假
若
他
的
限
光
只
限
於
此

，
他
的
「
中
國

古
典
小
說
」

(T
h
e
C
la
ss
ic 
Chinese 

N
o
v
el)
就
不

必
寫
了
．
，

就
是
寫
出
來

，
也
沒
有
哥
倫
比
亞
大
學
出
版
祉
之

類
的
出
版
秕
願
疤
印
·
，

就
是
哥
大
出
版
趾
印
出
來
，
也
不
會

有
什
麼
好
評
了
。
夏
氏
針
「
扛
棲
夢

」
的
諍
錀
，

確
冇
非
賞

稍
到
的
地
方
。
現
在
從
「
臣
國
古
典
小
說
」
中
淯

「紅
桜
夢

」

一
章
，

摘
譯
若
干
片
苣
，
以
見
一
直
。

「
大
概
1
^
+
q怕
，

櫚
人
開
始
川
西
力
扭
吋
許
編
中
囪

文
學
。
大
學
郛
卜
釋
祉
是
閃
凪
紀
之
先

的
萁
屮

一
位
。
m

氏

清
浦
楚
埜
地
說
：

中
隗
文
學
之
中
，

噼
筐
牡
大
，

而
又
深
具

悲
劇
稍
帥
的
，
只
冇
『
江
棟

T麥
』
一
書
。
不
過
，
于
闊
維
受

到
感
動
的
，

話
木
上
是
：

作
者
在
苦
難
的
柑
界
上
，
該
艇
反

顧
地
對
人
類
生
存
意
羲
的
追
求
。
然
而
，

在
小
說
中
，
哲
學

不
能
與
心
理
學
分
割
—
l

在
中
國
文
學
中
，
『
紅
棵
夢
』
具

現
了
坂
深
刻
的
悲
劇
駭
繻

，
而
它
也
是
心
理
寫
咽
的
最
佳
作

品
°
」
(
頁
二
四
六
)

「
『
扛
棵
夢
』
首
尾
非
常
迆
負
…
…

在
小
說
的
前
面
，

作
者
穎
示
了
重
要
女
角
的
命
運
，
在
後
四
十
囘
中
，

這
些
全

都
應
驗
了
。
『
紅
』
雷
規
模
宏
大
，

內
容
繁
富
，

有
些
小
節

艱
免
前
後
矛
后
。
造
成
矛
盾
的
原
因
是
：

有
時
作
者
偶
一
不

慎
；
有
時
則
在
與
啻
地
寫
作
之
際
，

加
插
了
別
的
東
西
，
偏

雛
了
早
就
計
劃
好
的
悄
節
°
」

(
頁
二
五
五
)

「
『
紅
棵
夢
』
和
所
有
其
他
中
隗
古
典
小
說
不
同
：
它

涓
人
物
角
色
有
極
淚
厚
的
與
距
：
即
使
是
次
要
角
色
，
在
作

恋
筆
下
，
也
是
活
生
生
的
人
物
，
而
非
模
子
鏘
出
來
的
老
套

(
s
t
e
r
e
o
t
y
p
e
s
)

。
賈
霽
＾
王、
林
伶
玉
和
薛
寶
釵
雖
然
都

是
才
貌
斐
全
的
人
，

却
不
是
傳
統
愛
倩
小
說
(
至
消
代
初
期

而
大
盛
)
那
些
才
子
佳
人
°
」

(
頁
二
五
八
)

「
『
紅
褸
夢
』
作
老
對
中
國
各
癒
流
派
的
思
想
兼
容
並

蓄
，

如
此
一
來
，
小
說
區
生
了
若
干
暖
昧
性
和
混
淆
性
，
不

過
，

這
也

是
使
它
複
雜
而
偉
大
的
必
要
條
件
°

」
(
頁
二
六

O) 
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「
一
般
人
認
爲
買
寶
玉
是
個
大
悄
人
，
其
啜
不
然

．
，
他

在
小
說
中
飛
雷
要
的
竹
包
，
岂
不
是
情
人
的
灼
色
。
：
：
：

愛

情
在
莎
翁
的
一
竹
一
者
名
十
四
布
詩
中，
是
佔
有
性
的
丶

毀
波

性
的
，
但
賈
冇
玉
的
愛
恬
根
本
不
是
這
栱
的
一
囘
事
，
因
此

他
身
邊
的
所
有
女
子
，

都
和
他
做
了
好
朋
友
。
乳
於
官
能
享

受
的
男
人
，

在
情
婦
身
上
取
得
歡
樂
；

恬
婦
之
用
，
如
此
而

已
。

但
寳
玉
絵
予
週
迆
女
孩
子
的
，
一
律
是
無
私
的
友
情
和

關
懷
。
寶
玉
知
道
秦
可
卿
的
死
訊
時

，

悲
偈
欲
絕
，
以
致
吐

血
。
犬
僧
式
的
犢
老
，

腮
爲
他
和
秦
可
卿
之
冏
，
定
有
不
同

尋
常
的
睏
係
了

。
其
賓
寶
玉
跗
每
個
可
愛
女
子
的
夭
折
，

無

不
哀
慟
異
常
。
對
金
釧
、

尤
三
姐
、

晴
雯
等
，

都
是
這
樑
的

o
:
:

：

情
慾
之
事
，

很
少
在
寶
玉
的
思
想
中
出
現
。
他
的
秘

密
心
事
，
大
可
和
時
下
美
國
小
說
中
一
個
少
年
的
心
事
比
擬

：

這
個
衆
所
羨
慕
的
少
年
，
很
想
做
個
麥
田
的
捕
手
，

拯
救

普
天
下
美
麗
可
愛
的
少
女
，
使
她
們
不
致
成
爲
習
俗
和
肉
慾

的
犧
牲
°

」

(
頁
二
六
六
、

七
)

這
樣
翦
便
摘
譯
幾
段

，
已
可
見
批
評
家
夏
志
淌
議
論
的

稍
闞
。
我
巴
不
得
把
論

「紅
樓
夢
」
這

一
章
全
部
譯
出
來
，

以
顯
示
夏
氏
的
眼
光
和
功
力
。
可
是
上
面
已
譯
了
一
千
字
了

，
我
的
時
問
和
楮
力
噴
在
不
容
自
己

「縱
悄
」
下
去
。
我
在

八
、
九
年
前
初
牘

「
中
國
古
典
小
說
」
英
文
原
版
，
f諏
到
論

「
紅
棲
夢
」
那
一
章
時
，

有
好
幾
启
印
象
甚
深
，
歷
久
不
忘

。
夏
志
清
說
大
談
園
是
個
世
外
桃
源
，
是
受
驁
的
少
男
少

女

的
避
難
所
，
就
像

「
聖
經
」
的
樂
園
一
榜

．

，
他
又
說
大
觀
園

出
現
了
香
裘
，

就
好
像
「
聖
經
」
的
樂
園
出
現
了
蛇
一
棪
，

從
此
多
事
了
°

(^
小
英
時先
生
用
中
文
寫
過
一
篇
文
章
，

題

爲
「
『
紅
摟
夢
』
的
兩
個
t
H界
」
．
，他
說
一
個
是
大
觀
園
，

一
個
是
大
親
圈
以
外
的
世
界
。
我
認
爲
余
氏
的
說
法
，
可
能

受
了
夏
敎
授
的
啓
發
。
否
則
就
是
巧
合
地
二
人
所
見
略
同
。

)
可
惜
這
些
片
段
，

我
都
沒
有
時
間
譯
出
來
。
夏
志
溏
在

「

中
國
古
典
小
說
」
中
，

論
胭
零
長
的
義
氣
與
傲
氣
兼
具
，

論

梁
山

好
漢
不
近
女
色
的
本
色
；

…
·

：

都
十
分
糖
彩
(
我
這
裏

舉
的
，
只
是
八
、

九
年
前
初
讀
後
一
直
難
忘
的
片
段
中
的
若

干
則
)
°
夏
氏
此
沓
，

理
嗯
早
日
有
中
文
本
行
世
，
使
中
文

讀
者
受
盎
。

夏
志
清
之
所
思
，
不
可
能
與
人
人
之
所
思
相
同
；
其
論

調
也
許
與
若
干
人
相
異
。

這
是
多
元
化
肚
會
必
然
的
視
象
。

在
馬
列
是
瞻
之
類
極
權
的
圈
家
，

才
有
萵
心
一
思
、
干
口

一

辭

(被
迫
如
此
)
的
悄
形
出
現
o

至
於
鄭
振
麋
所
說

「
夏
氐

學
而
不
思
、
諮
而
不
化
，
以
致
其
論
調
內
淺
空
疏
」
，
這
純
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然
是
荒
謬
的
話
。
在
批
評
夏
志
清
這
件
事
上
，
鄉
君
譁
衆
取

寵
，
惡
意
偈
人
，

其
表
現
令
人
浩
歎
。
文
學
批
評
其
廙
無
絕

對
客
覬

(注
音
盅g對
二
字
!

)
的
標
準
,

夏
志
清
的
綸
薯
＇

目
然
有
些
地
方
值
得
斟
酌
，

可
是
他
的
成
就
絕
非
鄭
君
的
惡

言
惡
語
所
能
抹
投
的
。

【
「鄉
二
」
原
文
】

黃
維
樑
力
聵
夏
志
清
有
學
問
有
見
識
，
「
找
不
到
什
麼

人
可
以
和
他
媲
美
」
®
®
，

並
「
自
信
這
是
相
當
客
覷
公
允

的
評
價
。

」
®
要
客
戳
地
討
論
問
題
，
起
碼
得
針
對
駁
倒
相

反
意
見
的
論
據
才
成
，

假
如
漠
視
淪
噱
，

不
講
理
由
，

強
行

宜
稱
自
己
是
「
公
尤
」
對
方
是
「偏
見
」
，

那
麼
所
謂

「自

信
」
不
過
是
盲
目
的
武
斷
罷
了
°
(
頁
三
五
)

【
我
的
意
見
】

鄭
振
寰
這
裏
犯
了
斷
章
取
義
的
大
毛
病
。
我
在

「黃
一

」
的
原
文
是
這
樣
的
：
「
夏
志
消
無
疑
是
我
胭
祝
代
文
學
史

上
，

極
端
重
要
的
批
評
家
。

論
博
學
、

詒
見
識
、

論
批
評
規

模
之
大
、

論
影
愬
之
巨
、

論
對
常
代
文
塏
之
閱
注
，

這
些
條

件
加
起
來
一
同
考
蔥
，

視
代
的
批
評
家
中
，
筆
老
找
不
到
什

4

何
以
這
樣
害
人
9

麼
人
可
以
和
他
媲
美
。
」
瞎
注
意
「這
些
條
件
加
起
來
一
同

考
慮
」
這
十
一
個
字
＇
．
視
代
的
中
靨
批
評
家
之
中
，
也
許
有

人
比
夏
志
沛
博
學
，

有
人
比
他
更
具
卓
識
，

有
人
的
批
評
規

模
比
他
更
大

(
例如
那
些
「
中
國
文
広
苫
已

之
類
書
籍
的
「

作
」
者
)
'
有
人
的
影
響
比
他
大
，

有
人
比
他
更
關
注
當
代

文
壞
，

可
是
1

諸
注
意
下
面
這
十
幾
個
字
i

「
以
上這

五
個
條
件
加
起
來
一
同
考
盛
，

我
賀
在
找
不
到
什
麼
人
可
以

和
他
媲
美
」

。
我
當
時
寫
到
「
黃
一
」
這
段
結
論
式
的
話
時

，

是
再
三
再
四
思
描
之
後
才
下
筆
的

。
鄉
振
寰
如
果
不
同
意

我
這
個
結
論
，

大
可
找
出

一
位
在
這
些
方
面
成
就
超
過
夏
志

清
的
批
評
家
，

然
後
正
正
式
式
和
我
辯
論
。
鄉
君
，

舉
出
踝

際
的
例
子
來
吧
，
我
願
意
氐
心
地
聽
聽
你
的
意
見
！

鄉
振
寰
不
可
原
諒
的
地
方
，
是
斷
章
取
義
地
把
我
那
段

近
一
百
字
的
原
文
，

關
成
「黃
維
樑
力
讚
夏
志
清
有
學
問
有

見
識
，

『
找
不
到
什
麼
人
可
以
和
他
妣
美
』
」
這
榜
的
一
句

。
我
自
問
學
間
和
見
瞄
都
布
限
，

不
足
以
評
定
現
代
的
中
國

批
評
家
之
中
，

那
一
位
最
有
學
問
、

最
有
見
識
。
如
果
我
武

斷
地
說
夏
志
清
在
中
國
現
代

的
批
評
家
中
，
最
有
學
問
、

最

有
見
識
．
，
那
末
，

我
必
定
觸
犯
那
些
學
識
極
佳
的
批
評
家
的

衆
怒
，

成
爲
衆
矢
之
的
。
而
歐
際
上
我
沒
有
這
樣
武
斷
地
說
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【
「
鄭
二
」
原
文
】

黃
維
樑
稱

「
夏
志
淌
的
文
章
，
何
一
篇
都
密
密
痲
痲
地

充
滿
羞
學
問
」
，
到
底
他
所
謂
「
學
問
」
是
指
什
麼
呢
？
英

維
樑
擧
出
幾
個
例
子
，
典
型
如
下
：

「
夏
氏
說
：

『
僅
以
矩

篇
小
說
而
論
,
她
(
張
愛
玲
)
的
成
就
堪
與
英
美
視
代
女
文

豪
如
晏
殊
菲
兒
、
泡
特
、
韋
雨
蒂
、

麥
克
勒
斯
之
流
相
比
，

有
些
地
方
，
她
恐
怕
還
要
高
明

一
翎
。
』
這
裹
短
短
一
兩
句

話
，
已
經
蘊
藏
了
批
評
家
多
少
學
問
！
」
據
黃
維
樑
說
這
禋

比
較
能
「
使
讀
者
限
界
大
開
」

。
丛
則
窋
式
究
竟
在
這
字
疏

不
切
實
的
比
較
中
羌
到
了
什
痘
呢
？

除
了
一
大
址
名
字
之
外

，
什
麼
內
容
也
沒
有
。
何
以
見
得
這
些
作
家
的
成
就
相
若
？

夏
氏
在
他
的
文
章
裏
說
不
出
．
，
張
愛
玲
什
麼
地
方
比
較
高
明

？
夏
氏
也
說
不
出
。
這
等
口
說
無
憑
的
比
較
有
何
意
我
？
我

們
怎
知
這
不
是
夏
氏
個
人
的
偏
見
武
斷
？

G
貝
三
五
、

六
)

【
我
的
意
見
】

5

批
評
文
字
的
繁
簡

過
。
如
果
讀
者
只
看
了
鄭
君
斷

章
取
義
的
那
一
句
，
而
沒
冇

看
我
的
原
文
，
我
一
定
挨
噶
。
邢
君
鄉
君
，
你
何
以
這
樣
害

人
？

有
時
，
批
評
家
用
二
十
頁
的
篇
幅
去
分
析
一
首
二
十
個

字
的
海
，
如
陳
世
驥
之
析
杜
甫
「
八
陣
圖
」
；
有
時
，
批
評

家
用
兩
個
字
去
概
括
千
多
首
詩
的
風
格
，
如
嚴
珝
謂
杜
甫
之

詩

「
沉
鬱
」

。
評
論
作
家
和
作
品
時
，
夏
志
清
通
常
抓
緊
重

心
，
詳
加
評
析
。
例
如
，
他
用
了
數
千
字
的
篇
幅
去
處
理
張

愛
夸
的
中
節
小
說

「
金
鎖
記
」

。
其
他
地
方
，
他
則
往
往
點

到
郎
止
。
任
何
評
論
家
的
做
法
，
都
只
能
如
此
。
鄉
振
寰
君

如
呆
不
明
曰
張
愛
夸
的
成
就
何
以
堪
與
某
些
英
美
視
代
女
文

豪
相
比
，
大
可
到
純
約
哥
大
宿
舍
，

立
零
夏
門
，
向
夏
先
生

討
敎
。
鄉
君
如
果
不
同
意
夏
敎
授
的
論
調
，
大
可
當
面
或
寫

文
章
和
他
辯
論
。
張
愛
希
的
「
金
鎖
記
」
、

「
秧
歌
」
等
，

震
娥
人
心
，
是
探
討
人
性
的
一
流
藝
術
作
品
。
夏
志
淌
惹
眼

識
英
雌
，
力
證
張
愛
冷
的
成
就
，
我
認
爲
這
正
是
批
評
家
的

盤
行
本
色
。

【
「
鄭
二
」
原
文
】

夏
志
活
的
論
著
中
常
說
及
作
品
中
的

「儒
」
、
「
道
」

、
「
佛
」
思
想
，
依
黃
維
樑
說
來
，
這
是
「從
大
處
下
筆
」

。
其
裳
從
他
的
論
調
上
看
，
夏
志
清
對
儒
釋
道
三
家
思
想
的

6

道
、
佛
、
儒
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認
識
淺
菡
得
叫
人
吃
罡

。

例
如
他
在
「
文
人
小
說
家
和

'
m閂

文
化
」

l
'乂
屮
，

就
多
f
、
式
小
I
迅
家
之
追
」
不
外

「
離
l
i
l

登
仙
」
，

冇
時
甚
至
混
淆

，

J

迫
冢
只
議
符
咒
風
水

的
造
敎
。

(
貞
三
七
、

八
)

【
我
的
意
見
】

我
為
此
重
讀
了
戛
著
「
文
人
小
說
冢
和
中
國
文

化
—
—

『
鏡
花
緣
』
新
論
」
一
文
，

却
沒
冇
發
視
夏
氏

「多
次
表
示

『
道
家
之
道
』
不
外
『
離
世
登
仙
』
」

一
類
的
文
字
驱
者
意

思
，
也
沒
有
瞪
據
頵
示
夏
氏
「
可
貯
甚

至
混
淆
了
沛
家
與
詣

符
咒
風
水
的
道
敎
」

。
我
希
望
邲
君
先
找
出
那

「
胃
煙
的
手

鎗
」

(t
he
smoking 

p
is
t
ol)
，

然
後
加
之
以
罪
。

順
便
在
此
提
一
提
，

道
家
與
道
敎
雖
然
不
同
，

但
道
家

却
也
有
「
離
世
登
仙
」
的
思
愬
，
只
是
不
那
麼
形
而
下
地
煉

丹
服
栗
吧
了
。

「
夫
列
子
御
風
而
行
，

冷
然
善
也
°

」
|
_

你
看
，

這
是
道
家
者
沅
莊
子

「
逍
遙
遊
」
中
的
文
字
！
「
浩

浩
乎
如
憑
盅
御
風
，
而
不
知
其
所
止
；

曌
諷
乎
如
造
世
獨
立

，
羽
化
而
登
仙
。

」
1

你
瀟
，

這
是
莊
子
之
徒
菡
東
坡
「

前
赤
壁
賦
」
中
的
文
字
！

至
少
這
是
想
像
中
的

「離
也
登
仙

」
。

【
「
鄉
二
」
原
文
】

．
仁．例
如
他
在
「
新
小
說
的
提
倡
孝

：

嚴
復
與
梁
啓
超
」

中
，

就
因
梁
成
1
超
推
渠
大
乘
佛
褂
貶
斥
逾
俗
拜
佛
的
迷
信
而

大
佽
文
誆
，

說
是
梁
氏
的

「矛
盾
」
，
可
見
他
迪
大
乘
佛
學

與
拜
佛
迷
信
冇
絕
大
分
別
也
不
祸
梵
，
只
因
二
若
都
沾
上
個

「
佛
」
字
就
往
同
一
個
框
框
中套
。

G
貝
三
八
)

【我
的
意
見
】

我
爲
此
又
戶

訊
了
「
新
小
說
的
摺
倡
者
」

一
文
，

却
沒

芍
發
視
夏
1
心
而
把
大
乘
佛
學
和
通
俗
拜
佛
的
迷
信
等
同
起
來

的
文
字
。
此
文
確
冇
一
個
地
方
燜
到
梁
啓
超
與
大
乘
佛
學
等

問
題
，

現
在
引
錄
夏
氏
原
文
，

瞎
鄭
君
細
細
閱
讀
，

看
看
夏

氏
的
原
意
何
在
：

哭
啓
超
主
張
革
新
小
說
，

以
便
革
新
中
國
人
的
道
鉕
與

宗
敎
。
由
於
傳
統
中
國
小
說
反
映
佛
家
道
德
思
想

，

梁
氏
似

乎
應
該
蔑
祝
佛
敎
的
迷
信
與
普
及
。
但
在
上
述
「
論
佛
敎
與

羣
治
之
關
係
」
文
中
，
他
並
未
提
到
佛
敎
對
中
國
秕
會
的
不

良
影
嚮
°
相
反
地

，
他
宏
揚
大
乘
佛
學
，
認
爲
它
超
乎
儒
家

思
惡
與
瘞
督
敎
之
上
，

是
人
類
肜
該
接
受
的
普
遍
信
仰
。
此

頤
矛
盾
在
梁
啓
超
思
想
中
限
見
不
鮮
C

(
引
自
「
人
的
文
學

」

一
九
七
七
年
純
文
學
版
第
九
十
一
頁
)

【
「
鄉
二
」
原
文
】
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【
「
鄉
二
」
原
文
】

白
先
勇
的
著
名
小
說
如
「豪
北
人
」
諸
篇
深
深
懷
念
的

，
是
在
路
有
凍
死
骨
的
歲
月
中
那
些
朱
門
酒
肉
臭
的
奢
華
，

如
果
說
亡
國
喪
家
，

那
麼
這
種
腐
化
的
生
活
排
場
正
是
原
因

之
一
，
白
先
勇
不
痛
定
思
痛
，

只
對
昔
日

奢
華
惋
惜
不
已
，

他
愛
的
是
什
麼

「國
」
？
黃
的
是
什
麼

「
時
」
？

夏
志
活
大

概
覺
得

「愛
曌
」
是
一
個
好
框
框
，

而
他
認
爲
白
先
湧
的
小

說
好
，

就
不
分
靑
紅
皂
白
硬
把
它
們
往
妤
框
框
裘
塞
。
(
頁

氕
白
先
勇

在
「
文
人
小
說
家
和
中
國
文
化
」
裏
，

夏
志
清
反
覆
討

論
的
所
謂
「
儒
家
德
目
」
、
「
儒
家
道
德
」
不
外
是
「
忠

孝

節
義
」
，
不
知
他
把
儒
家
三
逹
徳

「智
仁
勇
」
放
到
那
裏
去

了

°
(
頁
三
八
)

【我
的
意
見
】

夏
氏
此
文
，

並
無

「不
外
」
等
字
，

這
二
字
是
鄉
君
強

加
上
去
的
。
夏
氏
此
文
，
並
非
題
爲

「儒
家
道
徳
概
論
」
，

因
此
他
沒
有
討
論
所
有
儒
家
德
目
的
必
要
。
鄭
君
的
質
詢
，

誠
然
令
人
感
到
莫
名
共
妙
。
我
們
會
期
塗
一
篇
「
巴
黎
遊
記

」
的
文
章
，

裘
面
鉅
納
滕
追
詳
述
巴
黎
的
地
理
和
歷
史
嗎
？

＆
中
文
水
準

三
九
)【我

的
意
見
】

由

這
段
文
字
，
我
知
這
鄭
君
對
白
先
勇
的
作
品
沒
有
深

刻
的
認
識
。
白
先
勇
的
小
說
，
大
部
份
都
寫
得
很
客
戳
，
作

者
的
感
悄
蠱
暈
不
介
入
作
品
之
中
，
作
者
盡
搵
不
發
表
褒
貶

等
任
何
議
論
。
「豪
北
人
」
的
主
調
，
由
今
昔
的
對
比
造
成

，

這
一
點
夏
志
清
、

劉
紹
銘
、

歐
隔
子
等
諸
位
言
之
詳
矣
。

至
於
白
先
勇
的
態
度
，
是

「深
深
懷
念
」
、
「
惋
悄
不
已
」

，

還
是
藉
對
比
以
諷
刺
、

以
批
判
呢
？

這
就
有
不
同
的
解
釋

了
。
我
建
議
鄉
君
好
好
閲
讀
「豪
北
人
」
諸
篇
後
，

再
來
討

論
這
個
問
題
，
千
萬
不
要
因
爲
有
人
把
白
氐
譏
爲

「殯
儀
館

的
化
裝
師
」
，
而
人
云
亦
云
地
亂
加
批
判
。

【
「
鄉
二
」
原
文
】

但
如
果
夏
志
清
不
是
有
傾
學
間

，

怎
能
在
美
囪
名
校
得

到
敎
授
職
？

首
先
，

夏
志
浩
並
不
能
摘
入
美
國

的
文
學
系
，

他
任
敎
於
哥
倫
比
亞
大
學
的
「
東
亞
言
語
和
文
化
系
」
，
在

學
術
水
準
上
這
種

「柬
亞
語
言
系
」
和
正
統
文
學
系
相
去
乩

遠
。
而
照
夏
氏
自

己
說
：

「
在
美
國
讀
中
文
系
的
(
博
士
)
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學
生
：
·
…

眞
正
讀
過
的
中
國
文
學
原
若
可
說
少
得
可
憐
。

：
·

．
：

假
定
他
論
文
寫
『
西
遊
記
』
，

辛
幸
苦
苦
把
『
西
遊
「
比
』

粘
淌
了

一
遍
，
也
同
樣
沒
布
時
間
去
眾
『
三
國
』

『
水
滸
』

『
封
胂
演
義
』
的
原
文
了
°

」

(
「追
念
錢
鍾
書
先
生
」
)

我
們
小
學
畢
業
程
度
的
中
文
就
可
以
取
中
文
系
博
士
，
可
見

在
美
國
研
究
中
國
文
學
的
水
準
如
何
低
了
(
頁
四
O
丶

D

【
我
的
意
見
】

首
先
，

我
要
指
出
，
夏
先
生
先
後
在
德
州
和
紐
約
州
的

大
學
英
語
系
敎
過
「
莎
士
比
亞
」
「
美
國
文
學
」
等
科
目
(

見

「中
國
境
代
小
說
史
」
原
作
者
序
)
°
至
於
兩
貔
語
文
系

的
水
準

「相
去
甚
違
」
這
個
說
法
，

確
當
與
否
，

有
待
貌
植

調
査
和
統
計
來
證
箕
，

我
但
願
鄭
振
寰
手
上
有
充
份
的
資
料

，
且
把
握
了
準
確
可
靠
的
比
較
方
法
。
至
於
說

「我
們
小
學

畢
業
程
度
的
中
文
就
可
以
取
中
文
系
博
士
」
這

一
句
，
我
深

信
美
國
大
學
東
亞
系
的
敎
授
和
學
生
，

必
會
對
此
提
出
嚴
重

抗
議
，

或
者
對
此
一
笑
置
之
。
對
於
另
一
句

「
可
見
在
美
國

硏
究
中
國
文
學
的
水
準
如
何
低
了
」
，
我
的
砉
法
是
：

就
硏

究
成
果

(習
籍
和
論
文
)
而

i
h
？

美
國
的
中
國
文
學
硏
究
,

值
得
臺
灣
、

大
陸
、

香
港
等
中
文
研
究
者
參
考
和
借
鏡
的
地

方
甚
多
。

上
面
數
千
言
的
文
字
，

並
不
能
答
蹬

「
鄉
二
」
提
出
的

雜
種
批
評
。
例
如
：

鄭
君
會
說
我
對

「原
罪
」
問
題
、

對

「

鏡
花
綠
」
的
唐
閨
臣
問
題
等
等
，

避
而
不
答
。
我
只
能
說
，

這
些
問
題
很
複
雜
，

要
答
覆
的
話
，

非
至
少
再
寫
數
千
字
不

可
．
，
即
使
我
有
更
多
的
時
問
，

「書
評
書
目
」
也
不
一
定
有

更
多
容
我
答
覆
的
篇
幅
°

(
也有

一些
問
題
，

很
本
是
不
必

理
會
的
°

)
我
在

「黃
二
」
中
說
過
，
夏
志
清

「的
成
就
，

是
大
家
有
目

共
睹
的
；

他
営
然
也
有
可
議
之
促
」
。

「黃
－

」
旨
在
全
面
評
介
他
的
成
就
，

對
他
的
可
議
之
處
，

甚
少
觸

及
，

但
這
並
不
表
示
他
的
所
有
意
見
，

我
都
接
受
。
夏

志
清

既
有
可
議
之
翥
，
自

然
值
得
大
家
來
議
。
可
是
鄉
振
痰
那
徨

極
端
偏
頏
、

惡
意
傷
人
的
議
論
，

辛
壅
買使
人
登
得
非
常
難
過

°
霈
論
載
文
章
的
讀
者
，

但
見
沙
麋
涼
涙
，

時
而
殺
氣
謄
騰

，

不
易
灞
到
是
非
黑
白
的
眞
正
所
在
。
我
建
議
大
家
除
了
看

論
戟
文
章
之
外
，
最
要
緊
的
是
看
夏
氏
的
著
述
，

這
樣
才
能

得
到
公
平
的
判
斷
。

最
後
，

有

一
些
本
來
不
必
說
的
話
，
也
趁
此
交
代

l下

。
鄭
振
寰
說
「黃
一
」
中
有
很
多
「過
份
得
迹
近
肉
痲
的
戲

9

結

在
口

=l
-1
Z 
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美
」
官
上
「
邲
二
」
四
二
頁
)
'
說
這
些
是
「不
健
康
」
的

「
捧
場
文
字
」
(
同
上
)
o
我
對
這
些
批
評
的
說
明
是
：

第
一
，
「
文
學
博
士
良
志
治

」
一
文
是
「書
許
盡
目

」

主
動
特
約
我
寫
，

而
我
欣
然
答
應
寫
的
。
我
認
爲
向
譔
者
介

滔
一
位
成
就
超
卓
的
批
許
家
，

是
好
事
。

第
二
，
詔
考
燼
管
可
能
認
為
我

的
蕊
貶
值
得
斟
酌
，
但

孜
下
筆
之
前
，

是
經
過
洙
思
熟
憶
的
。
我
推
崇
夏
志
活
，

但

從
來
沒
有
說
他
的
批
評
論
洛
十
全
十
美
，

沒
有
說
他
是
至
讽

無
上
的
權
誠
。
此
外
，
我
推
崇
良
氐
，

完
全
出
於
對
他
成
就

的
肯
定
，
而
沒
有
自
私
的
考
慮
。
不
錯
，

我
申
請
過
到
夏
先

生
任
敎
的
哥
大
湞
雷

(
且被
取
緑
了
)
,
徂
蔽
賞
定+
二
千
前

的
葯
事
了
。

我
在

一
九
八
0
年
初
寫

「黃
一
」
時
，
絕
無
牛

油

「賄
賂
」
夏
氏
，

要
他
為
我
寫
推
薦
伯
、

說
好
話
的
私
心

。
車
賈
上
，
我
牽
了
俄
大
的
騌
位
後
，

從
來
沒
有
申
詎
到
苕

大
做
研
究
或
敎
茫
盅

什
展
的

。
我
在
中
大
敎
忠

，
早
在
一
九

匕
八
年
年
底
就
得
到
校
方
通
知
，

說
長
俸
已
經
到
手
了
。
我

自
來
剧
心
現
代
文
學
，

且
寫
了
些
訝
諗
，

但
這
些
評
論
不
是

為
了
捧
熟
人
而
寫
的
。
我
說
過
袒
樣
的
活

：
「
余
光
中
是

一

個
最
出
色
最
具
風
格
的
散
文
家
。
」
那
是
一
九
六
八
年
的
事

，

當
時
對
余
光
中
兵
人
並
無
認
戍
合
＾
能
說
從
文
章
認
誠
萁

人
)
'
更
談
不
上
拔
阅

。
我
對
錏
哇
盅
的
淵
柚
，

哀
心
欣
苴

，

又
撈
之
為
比
嘹
大
帥
，
可
茫
我
往
來
改
冇
見
過
他
，

述
泯

熱
鬧
和
他
通
通
信
也
沒
布
。
我
虹
郯
終
才
的
新
詩
，

甚
布
面

料
，

骨
多
次
爲
文
箕
析

過
，
可
是
我
從
來
＆
有
和
他
通
過
凸

處
理
論
戰
文
章
方
法
草
議

。
其
他
的
例
子
還
有
很
多
。
總
之
，
我
之
推
介
夏
志
清
，
並

沒
有
基
於
自
私
目
利
的
考
惡
。
文
學
批
評
最
要
緊
的
是
公
允

。
雖
然
不
易
做
到
，
心
官
嚮
往
之
。

附
言向

來
各
繶
問
題
的
論
戦
，
斐
方
交
鋒
了
數
個

囘
合
之
後

，
彼
此
可
能
愈
打
愈
乩
，

皙
通
謫
考
目
迷
五
色
，
不
易
分
辨

誰
是
誰
非
，

通
常
以
誰
戰
至
最
後

一
口
氣
(
也
就
是
說
誰
發

表
最
後
那
篇
論
戰
文
章
了
這
事
貲
，
來
判
定
誰
是
勝
利
老
。

而
這
不
一
定
是
對
的

。
泰
牛
的
悄
形
是
，
論
成
到
了
最
後
，

變
成
混
戦

，
而
以
「不
了
了
之
」
結
束
。
這
樣
對
公
理
的
探

討
沒
有
助
盆
，
反
而
浪
毀

了
刊
物
的
篇
幅
和
讀
者
的
時
間
(

到
了
論
戦
的
後
期
，

讀
者
根
本
不
想
纘
下
去
了
)
°
爲
此
，

我
有
如
下
的
建
議
：

一
、

編
者
規
定
諂
原
的
囘
台
，
例
扣
以
三
個
囘
合
為
限

.
，

又
視
定
論
戰
又
章
的
字
數
。

二
、
編
老
謩
竺

、

五
位
冇
資
格
的
學
者
，
對
賂
塲
論

戦
作
客
觀
公
允
的
許
供

，

這
些
評
價
在
刊
物
上
發
表
，
作
為

向
4

讀
者
的
交
代
。
負
执
許
價
的
垠
者
，

要
經
過
禛
爭
挑
茫
。

三
、

為
了
節
Z
i
e
l
幅
和
時
間
，
k為
了
沿
通
史
布
效
，

在

徵
得
爚
蔽
雙
方
同
意
後
，

諭
戰
可
改
用
口
頭
辯
論
方
式
進
行

，

並
逯
評
判
甾
^
(恪
軍
挑
述
出
來
的
布
資
格
的
學
苦
)
三
丶

五
位
酒
祈
雙
方
的
表
祝
。




