
• 96 • 

、
弓

戸

讀
「
科
學
與
人
文
價
值
」

科
學
與
人
文

黃
敏
章

現
代
人
類
最
富
戱
劇
性
的
一
幅
圖
像
，
莫
過
於
人
類
盡
全
力
的
去
發
展
科
技
，

在
賀
質
生
活
上
更
相
當
程
度
的
倚
賴
於
科
技
；
但
是
另
一
方
面
人
類
却
又
時
時
被
核

彈
的
陰
影
、
機
械
化
的
生
活
、
生
態
環
境
的
破
壞
所
困
擾
着
。
這
種
景
像
頗
似
亳
灣

的
某
些
觀
衆
，
坐
在
電
視
槻
前
大
喊
「
這
樣
的
電
視
節
目
，
對
我
們
的
心
靈
簡
直
是

個
污
染
！
」
但
是
，
他
們
的
兩
眼
却
從
來
沒
有
離
開
過
電
視
。

人
類
所
面
對
的
，
眞
是
一
個
「
兩
難
的
情
境
」
。
由
於
情
境
是
兩
難
的
，
於
是

大
家
發
抒
而
出
的
感
受
｀
所
衍
伸
而
出
的
看
法
，
便
具
有
着
相
當
的
岐
異
。
但
是
在
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日 出譯 原 毽

名
：
科
學
與
人
文
價
值
(

Science 

and 

Human 

V0lue) 

著
：
布
魯
諾
斯
基

(
J
·

Bronowski) 

者
：
陳
揭
瑛
。
蔡
仁
堅

版.. 
景
象
出
版
社

期
：
民
國
六
十
六
年
八
月

這
樣
的
岐
異
中
，
如
果
我
們
概
括
的
分
析

，
則
依
對
科
技
肯
定
程
度
的
不
同
，
而
可

分
成
三
類
：

其
一
是
竭
盡
全
力
的
去
胝
緻
科
技
，
認
為
科
技
所
造
成
的
橡
械
性
的
生
活
、
慾

望
旳
漫
延
、
生
棪
的
斷
絕
、
生
態
的
破
坂
，
都
只
能
使
生
活
淪
喪
下
去
，
進
而
使
生

命
亦
隨
之
而
淪
喪
。
像
被
許
多
美
國
年
輕
人
目
為
先
知
的
艾
倫
·
金
斯
堡
(
A
l
l
e
n

G
i
n
s
b
e
r
g
)

便
率
領
一
羣
朋
友
，
避
開
了
被
科
技
所
園
繞
的
「
廛
憔
」
而
進
入
紐

約
州
的
櫻
桃
谷
，
做
個
自
耕
自
食
的
農
夫
。
基
本
上
這
類
人
是
摒
棄
科
技
的
，
就
像

上
帝
把
魔
鬼
摒
栗
在
天
堂
之
門
外
，
這
類
人
的
文
化
淨
土
是
不
含
科
技
的
。

其
二
是
雖
然
憂
慮
於
科
技
所
造
成
的
視
景
，
但
是
對
於
科
技
的
介
入
，
却
又
有

一
份
無
可
奈
何
的
感
鳧
，
於
是
便
轉
而
致
力
於
改
變
或
導
引
科
技
所
造
成
的
祉
會
形

態
。
像
英
籍
經
滂
學
家
史
梅
徹

(
K
F
. 

S
c
h
u
m
a
c
h
e
r
)

面
對
着
大
型
科
技
的

組
織
系
統
所
造
成
人
力
、
資
源
的
浪
費
、
生
態
環
境
的
破
壞
，
而
竭
力
提
倡
「

Small 

is 

b
2
a
u
t
i
f
u
l
.

」
的
觀
念
，
力
促
發
展
小
型
科
技
的
組
纖
系
統
。
這
是
一

方
面
承
認
科
技
在
改
善
世
界
的
效
用
，
另
一
方
面
則
又
想
規
範
科
技
的
力
暈
。

其
三
是
積
極
正
面
的
肯
定
科
技
存
在
的
價
值
，
進
而
致
力
於
把
科
技
「
健
康」

的
納
進
整
個
人
類
文
化
的
命
脈
裏
，
他
們
所
着
眼
的
是
整
體
的
文
化
型
態
。
像
劍
橋

大
學
的
史
諾

(C
.

P
. 

S
n
o
w
)、所
發
表
的
「
二
個
文
化
及
科
學
革
命
」

(
T
w
o

Cultures 

and 

the 

Scientific 

R
e
v
o
l
u
t
i
o
n
)

，
硨
《
皂
午
田
音
E
売
牛
閒
鐠5銣
孟
頤

切
文
化
命
脈
對
這
一
因
子
的
引
進
。

第
二
類
和
第
三
類
是
有
部
份
相
摘
括
的
，
但
是
在
心
態
及
涪
眼
點
之
上
，
却
仍
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存
有
着
相
當
大
的
區
別
。

無
疑
的
，
「
科
學
與
人
文
價
值
」
的
作
者
布
魯
諾
斯
莘
是
屬
於
第
三
類
。

I
l丶
科
學
與
人
文
價
值
內
容
摘
要

布
魯
諾
斯
華
常
被
稱
爲

「
科
鄗
人
文
主
義
」
(S
c
ie
n
t
i
f
i
c
H
u
m
a
n
is
m

)
的
象
徵
。
何
謂

「
科
學
人

文
主
義
」
呢
？
在
文
化
上
，

人
文
主
義
主
要
是
指
由
人
本
的
觀
點
，

透
過
人
道
的
關
悛
而
遵
循
的
文
化
路
途
。

科
學
人
文
主
義
在
菡
本
上
則
有
二
個
要
點
，
一
是
認
爲
人
是
自
然
的
一
部
份

，

人
與
自
然
是
無
法
分
離
的
。
二

是
認
爲
人
是
社
會
的
一
部
份
，
人
無
法
孤
絕
於
社
會
之
外
。
由
适
二
個
要
點
交
橄
而
成
的
是
一
種
自
然
的
有
機

論
，

人
類
社
會
必
須
與
自
然
互
相
調
適
取
得
和
諧
。
布
氏
在
這
本

盡
中
，
最
主
要
的
，
由
人
是
秕
會
的

一
部
份

，

反
映
出
科
學
活
動
與
整
個
社
會
具
有
活
脈
博
的
同
調
，
然
後
希
望
由
科
學
活
動
本
質
的
分
析
，
去
建
立
起
科

學
的
人
文
價
值
。

書
中
主
要
論
點
，

約
可
巋
納
成
如
下
數
點
：

1

、

就
科
學
活
動
的
本
質
而
言
，
科
學
並
不
純
只
是
一
個

「
有
用
的
發
明
」
，

「
一
個
科
學
家
的
作
爲
包

含
了
兩
種
興
趣
：
一
是
他
那
個
時
代
的
興
趣
，

一
是
他
自
己
的
興
趣
」
，

「
時
代
的
需
要
議
科
學
的
進
展
成
爲

一
個
整
體
，
但
時
代
的
需
要
却
不
能
給
予
科
學
家
個
人
的
快
感
和
探
索
感
」

°
(
見
中
譯
本
，
下
同
，
二
十
三

至
二
十
四
頁
°
)
換
言
之
，

科
學
的
泛
發
而
出
的
蹤
用
效
果
是
光
彩
啄
目
的
，
但
是
作
爲
科
學
活
動
的
主
體
的

科
學
家
，
支
搞
其
不
眠
不
休
探
討
研
究
的
源
動
力
，
却
有
大
部
分
集
中
於
他
個
人
的
興
趣
。

2

、

科
學
家
所
用
以
洞
悉
自
然
奧
秘
的
，
並
不
倘
是
憑
藉
觀
察
，
換
言
之
，
科
學
並
不
僅
是
「
事
賀
的
一

項
集
合
」

。
重
要
的
是
，
科
學
家
的
想
像
力
和
創
造
力
，
想
像
力
促
使
科
學
家
從
相
似
中
去
尋
求
出
統
一
的
秩

序
，
而
創
造
力
則
可
憑
之
以
從
諸
事
賀
的
背
後
創
造
出
新
的
意
像
。
科
學
雖
然
是
箕
證
的
，
但
是
實
證
却
是
在

,̀  
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試
驗
「
観
念
的
含
意
」
。
因
此
，
我
們
不
能
忽
視
內
在
於
思
維
過
程
中
的
象
微
及
臆
喻
。

3

、
「
一
種
文
明
無
法
把
它
的
種
種
活
動
分
開
來
」
，
「
對
於
文
藝
復
興
在
各
方
面
所
作
的
智
識
性
的
研

究
，
和
訴
諸
感
官
的
繪
盡
的
廊
起
，
彼
此
應
該
是
一
致
的
」
°
(
七

+
頁
)
換
言
之
，
作
爲

一
種
觀
念
系
統
的

科
學
，
無
論
是
在
內
在
或
外
在
性
，
和
秕
會
發
展
出
的
中
心
戳
念
是
有
着
某
種
程
度
的
呼
應
。
就
像
「
眞
現
的

習
性
存
在
於
科
學
，
也
存
在
於
祉
會
°
」
(
七
十
二
頁
)

4

、
一
個
科
學
理
論
的
完
成
，
不
僅
有
賴
於
各
種
旁
涉
理
論
的
支
捩
，
亦
且
有
賴
於
各
行
專
家
的
支
援

，
「
所
有
這
些
知
識
，
都
是
相
互
建
立
起
來
的
」
°
(
八
十
九
頁
)
從
這
種
觀
點
來
增
，
建
築
於
個
人
主

義
(
I
n
d
i
v
i
d
u
a
l
i
s
m
)

之
上
的
箕
證
哲
學

(
L
o
gic
a
l

p
o
s
t
i
v

is
m
)
及
分
析
哲
學

(
A
n
aly
tic
a
l

p
h
i
l
o
s
o
p
h
y

)
是
相
當
脆
弱
的
。

5
、
「
科
學
上
的
發
現
，
在
道
德
論
上
是
中
性
的
，
而
科
學
的
活
動
則
否
」
°
(
九
十
九
頁
)
科
學
家
的

祉
會
，
藉
着

「
科
學
的
賀
踐
」
產
生
了
「
獨
立
與
自
由
」
以
及
基
於
尊
重
的
容
忍
。
在
這
樣

的
肚
會
中
，
「
~

着
探
討
眞
蹤
的
過
程
」
，
「
每
個
人
都
嬴
得
了
一
種
比
其
學
說
更
深
沉
的
尊
嚴

」
，
而
「
一
個
眞
賀
的
祉
會
乃

是
由
人
的
尊
嚴
來
維
繫
的
」
°
(
-
O
0
頁
)

布
氏
藉
着
科
學
家
祉
會
的
描
述
，
讓
我
們
濯
到
科
學
人
文
價
值
的
一
個
光
輝
形
像
。

＝
l
丶
評

無
疑
的
，
布
氏
在
本
書
中
建
立
科
學
的
人
文
價
值，
所
採
取
的
途
徑
，

主
要
是
集
中
於
科
學
活
動
本
質
的

考
察
。
本
書
之
成
功
，

便
是
由
於
這
項
考
察
的
猜
徼
，
但
是
本
書
的
弱
點
亦
在
這
項
考
察
之
上
。

一
個
科
學
家
所
成
就
的
業
績
、
所
建
立
的
價
值
戳
以
及
所
施
與
整
個
秕
會
的
影
密
，
是
可
以
從
不
同
的
方

論
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向
去
考
察
去
烘
托
。
我們
可
以
像
布
氏
一
樣
，
從
科
學
活
動
的
本
質
去
考
察
，
也
可
以
由
整
個
科
學
理
論
建
構

的
嚴
謹
思
維
程
序
中
去
做
後
設
硏
究
，
更
可
以
從
科
學
家
探
討
累
積
而
成
的
科
學
知
識
去
做
反
思
。
隨
着
考
察

方
式
的
不
同
，
有
時
雖
然
可
以
獲
得
相
同
的
結
果
，
但
是
在
結
果
背
後
的
支
擋
力
却
大
有
差
別
，
有
時
甚
至
可

以
獲
得
不
同
的
答
案
。
就
以
布
氏
在
本
告
中
所
強
調
的
「
科
學
是
一
個
觀
念
系
統
，
我
們
在
經
驗
居
面
的
痰
證

，
只
是
氣
讒
誤
念
的
二
含
。
」
若
我
們
從
科
學
理
論
的

嬰
逗
來
做
考
察
，
可
以
獲
得
氘
似
的
結
果
，
但
在
程
度

上
却
有
不
同
。
試
想

：
從
牛
頓
的
槻
械
力
學
到
愛
因
斯
坦
的
相
對
論
，
普
朗
克

(M
a
x

P
la
n
c
k
)、
海
森

堡

(
W
er
n
e
r

H
e
i
se
n

b
e
r
g)
、
薛
丁
格

(E
rw
i
n
S
c
h
r
o
d
i
ng
e
r
)的
盈
子
力
學
，

這
之
間
的
變
逗

是
何
等
的
大
！

如
果
科
學
僅
是

「
事
捉
'
m集
合
」
、
「
事
實
的
記
域
」
，
如
果
科
學
碌
是
事
宴
出
發
，
那
牛
頓

的
事
寅
並
沒
有
任
何
的
變
造
，
何
以
在
理
論
上
有
這
槎
的
差
異
呢
？

無
疑
的
，
在
事
賀
的
底
廢
有
更
深
邃
的
東

西
，

那
便
是
觀
念
，

是
觀
念
的
變
逕
淄
致
了
科
學
理
論
的
重
大
變
逕
。
何
是
，
我
們
却
不
能
因
此
便
全
然
的
說

「
科
學
是
誤
念
系
統
」
。
這
由
科
學
理
論
建
構
的
嚴
謹
思
維
程
序
中
去
做
後
設
硏
究
，
便
可
以
發
現
任
何
一
個

理
論
在
層
層
的
綜
合
歸
納
之
後
，
都
有
若

干
個
理
論
賀
體

(T
h
e
o
rati 
cal 

e
r
t
i
t
y
)

諸
如
光
子
、
暈
子
、

電
子
、

場
：
…
·
等，
以
做
為
演
繹
的
綦
礎
。
這
些
理
論
實
體
雖
然
與
經
驗
層
而
有
沿
相
當
的
呼
應
，
但
是
華
本

上
却
是
覬
念
的
能
物
，
具
有

鱉
碩
的
覬
念
意
含

，
並
為
整
個
理
論
架
構
的
臨
礎
元
目
。
丨

丨

科
學
的
「
觀
念
」

是
在
這
種
意
羲
之
下
的
設
念
，
我
們
詣
因
此
而
全
然
的
說
「
科
學
是
觀
念
系
統
」
嗎
？
由此
足
見
不
同
的
考
察

所
代
表
不
同
截
念
的
篇
作
過
程
，
影
窖
到
該
一
范
念
的
內
涵
，
及
放
接
受
的
程
度
。
丨
丨

以
這
種
觀
點
來
映
照

布
氏
所
廸
立
的
科
學
人
文
債
值
，
便
會
發
視
其
中
瓦
多
值
得
商
榷
之
處
：

對
於
科
學
的
發
屎
，

無
從
是
從
內
在
或
外
在
的
觀
點
進
行
分

析
行
較
，
我
們
會
發
現
其
中
蘊
含
着
無
窮
多

的
因
子
，
這
些
因
子
在
整
個
過
程
中
各
佔
的
比
軍
當
然
不
一
樣
，
而
且
不
同
的
時
期
互
有
不
同
的
消
長

。
現
在

問
題
是
，

對
於
一
個
外
在
於
科
學
發
展
的
目
的
，
我
們
是
否
可
以
沿
意
於
凸
顒
某
些
因
子
以
逹
成
目
的
？
就
像
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某
些
論
者
認
爲
中
國
文
化
具
有
登
碩
的
內
涵
，
而
在
這
樣

一
個
科
學
充
分
發
展
的
時
代
裏
，
爲
了
解
決
我
們
所

面
臨
的
困
境
，
應
該
凸
顒
文化
中
足
以
促
進
科
學
發
展
的
因
子

，
諸
如
：
各
種
哲
學
命
題
的
建
立

，
一
個
思
辨

過
程
的
建
立
…
…

等
。
換
言
之
，
由
於
科
學
與
人
文
壁
纍
分
明

的
結
果
，
人
類
正
面
聮
空
前
的
人
文
危
掞
，
我

們
是
否
該
在
墬
全
的
菡
礎
，
故
意
凸
顯
科
孕
的
某
些
因
子
以
建
立
科
學
的
人
文
價
值
，
進
而
解
決
部
份
人
文
危

機
呢
？這

個
問
題
我
們
必
須
從
兩
方
面
來
考
慮
：
一
是
我
們
是
否
有
必
要
從
科
學
中
來
梯
決
人
文
危
槻
？
是
否
如

斯
的
凸
顒
便
能
解
決
部
份
的
人
文
危
椴
？
二
是
我
們
的
凸
顯
是
否
充
分
具
有
科
學
理
論
發
展
過
程
中
的
主
要
脈

絡
？
亦
卽
我
們
凸
頊
的
因
子
在
整
個
母
愷
中
，
所
佔
的
比
重
究
有
多
小
？

首
先
，
我
們
必
須
瞭
解
，
學
問
的
分
殊
是
現
代
祉
會
裏
的
特
微
。
任
何
一
門
學
問
，
都
有
其
預
設
的
內
涵

、

特
定
的
方
法
論
以
及
被
限
制
的
效
力
°
(
－
汪
l
)
卽
以
物
理
學
爲
例
，
在
內
涵
上
是
以
能
移
靄
現
於
賓
驗
鏟

器
上
的
經
驗
爲
主
，
在
方
法
論
上
是
透
過
紐
化
的
工
作
，
遵
顎

m
逵
斡
來
做
分
析
演
繹
、

整
理
帰
納
的
工
作
。

如

果
有
位
物
理
學
的
工
作
者
，
在
論
證
上
是
以
內
省
經
驗
爲
其
菡
礎
，

透
過
噁
喻
聯
想
的
思
維
過
程
，
來
做
物
理

理
論
的
建
構
，
我
們
可
以
斷
言
其
必
然

被
排
斥
於
物
理
學
界
之
外
。
而
由
於
任
何

一
門
學
問
在
內
涵
及
方
法
論

上
的
限
制
，
也
使
得
各
門
學
問
有
其
各
自
的
問
題
，
連
帶
的
也
隈
制
了
其
效
力
範
圍
。
因
此
，
當
我
們
將
一
門

學
問
的
效
力
，
拿
來
作
內
伸
及
外
延
時

，

便
必
須
特
別
謹
慎

，
否
則
是
很
可
能
產
生
貽
誤
的
，
而
這
種
貽
誤
是

像

「
請
物
理
學
者
對
經
濟
問
題
發
表
意
見
」
般
，
是
很
明
顯
的
。

當
然
，
由
於
人
本
身
是
具
有
着
多
方
面
的
可
能
性
，
因
此
g
p使
一
個
人
專
一
的
從
事
於
科
學
理
論
的
思
考

，
他
仍
然
具
有
着
多
方
面

的
感
性
直
覺
，
這
份
感
性
直
覺
也
許
使
得
他
能
從
詩
洶
－
音
樂
、

藉
盡
…
…
中
汲
取
養

份
來
滋
補
他
科
學
理
論
的
思
考
。
也
許
就
是
這
份
感
性
直
覺
使
得
愛
因
斯
坦
在
思
索
構
作
相
對
論
時
，
採
用

了

M
i
n
k
o
w
s
k
i的
四
度
幾
何
，
而
摒
寀
了
慣
用
的
幾
何
；

但
是
這
樣
一
份
的
內
省
鏗
驗
是
不
在
物
理
預
設
的
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內
涵
中
，
物
理
學
家
對
愛
因
斯
坦
選
擇
的
「
裁
判
」
，
仍
得
嚴
謹
而
細
緻
的
去
檢
證
整
個
理
論
的
構
作
過
程
，

以
及
由
理
論
到
經
驗
的
實
證
情
形
。
而
今
科
學
的
人
文
價
值
却
得
建
立
在
應
晦
的
內
省
經
驗
上
．~

那
是
在
一

科
般
學
的
預
設
內
涵
之
外
的
l
l

這
不
是
很
脆
弱
嗎
？

就
像

J
o
h
n
U
. 

N
e
f
敎
授
在
其
名
著

「
工
業
文
明
之
精
神
菡
礎
」
中
曾
經
指
出
「
最
近
科
學
史
家
的

硏
究
則
認
爲
一
五
O
0
年
至
一
五
七
0
年
與
一
五
七
0
年
至
一
六
六
0
年
是
兩
個
截
然
不
同
的
時
期
。
這
兩
個

時
期
的
主
要
區
別
之
一
是
由
於
信
仰
與
藝
術
在
科
學
研
究
中
所
佔
據
的
地
位
不
同
而
造
成
的
。
蓋
在
前
一
時
期

中
，
信
仰
與
藝
術
尙
是
科
學
推
理
的
遙
礎
，
至
後

一
階
段
，
它
們
已
開
始
失
去
其
重
要
性
。
」
「
一
般
地
說
，

在
後
一
階
段
中
，
就
決
定
科
學
研
究
的
結
果
言
，
想
像
性
的
洞
察
力

(
i
m
a
g
i
n
a
t
i
v
.
e

i
n
s
i
g
h
t
)

所
佔
據

的
地
位
，
已
大
爲
減
低
。
」
(
-
汪
l
l
)而
今
科
學
的
人
文
價
值
，
竟
須
建
立
在
科
學
理
論
發
展
過
程
中
，
比
重

日
輕
的
因
子
上
，
這
不
是
很
脆
弱
嗎
？

在
上
述
考
察
之
下
，
我
們
很
容
易
就
可
以
瞭
解
到
：
在
這
種
方
式
所
建
立
起
的
科
學
人
文
價
值
是
相
當
脆

弱
的
。
而
在
這
脆
弱
之
中
，
却
應
藏
溍
另
－
深
遠
的
危
機
：

布
氏
曾
經
將
物
理
學
上
海
森
堡
的
「
測
不
準
原
理
」

(
T
h
ePrincipl

e 
of 

U
n
c
e
r
t
a
i
n
t
y
)

，
衍

伸
而
爲
另
一
人
文
條
件
1

容
忍
原
理

(
T
h
ePrincipl

e 
of 

T
o
le
r
a
n
c

e
)
。
但
是
，

在
量
子
力
學
上

，
愛
因
斯
坦
和
他
的
共
同
工
作
者

B
·
P
o
d
o
l
s
k
y

N
. 

R
o
se
n

曾
因
爲
反
對
在

「
測
不
準
原
理
」
之
下
所

代
表
的
對
物
理
眞
賓
性

(
P
h
y
s
i
c
a
l
R
e
a
l
i
t
y
)

不
完
全
的
描
述

，
而
提
出
一
個
論
證
非
難
之
，
並
用
之
以

迎
接
另
一
個
完
全
描
述
的
物
理
時
代
之
來
臨
。
雖
然
，

這
樣
一
個
完
全
描
述
的
物
理
時
代
迄
未
來
臨
，
但
是
愛

因
斯
坦
諸
人
的
論
證
，
已
經
形
成
一
個
聚
議
紛
紛
的
詭
論
(
被
稱
之
爲

E
P
R

p
a
r
a
d
°
x
)。

C
註
三
)
而

萬
－
愛
因
斯
坦
諸
人
預
言
的
另
一
個
物
理
時
代
眞
的
到
來
，
那
「
容
忍
原
理
」
這
個
人
文
條
件
又
該
如何自
處

呢
？
在
這
種
情
況
下
科
學
人
文
價
值
又
該
如
何
去
面
對
類
似
的
變
逼
呢
？
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註 註 註

四
四
至
三
四
五
頁
。
臺
北
聯
經
出
版
公
司

°
(
民
國
六
十
五
年
)

在
上
述
種
種
的
考
察
與
思
輩
下
，
面
對
着
今
天
人
文
偏
枯
的
危
機
，
只
有
誰
我
們
更
尊
重
人
文
學
科
，
声
{

期
盼
人
文
學
科
能
被
全
力
的
去
拓
展
豐
碩
；

事
咒
上
也
唯
有
莉
着
豐
碩
人
文
學
科
，
才
是
今
天
慰
籍
淒
滄
的
心

靈
、

偏
枯
的
人
文
的
一
條
有
力
途
徑
。
而
在
這
努
力
豐
碩
的
過
程
中
，

各
行
領
域
中
的
專
業
工
作
者
尤
應
謙
沖
~

的
去
面
對
自
己
的
設
限
，
過
份
的
「
踰
越
」
往
往
是
添
加
紛
擾
丶
撩
亂
視
野
而
已
。

I
：

諮
參
閱
成
中
英
：

科
學
眞
理
與
人
類
價
值
。
二
十
九
至
四
十
二
頁
。
鎏
北
三
民
書
局
°
(
民
國
六
十

三
年
)

-
l .. 
請
參
閲
余
英
時
先
生
爲
該
書
所
作
的
摘
譯
，
文
中
卽
引
自
該
摘
譯
。
見
余
英
時
：

歷
史
與
思
想
。

三

_-
l .. 
這
個
詭
論
爭
議
頗
多
。
正
反
方
面
之
意
見
請
參
閲
左
列
二
篇
最
原
始
論
文
：

A
. 

Einstein

, 
B·Podolsky

, 
N
. 

Rosen

, 
Physical 

Review

, 
47

, 
777`1935

. 

N·Bohr

, 
Physical 

Review

, 48
`
696

, 
1935

. 

四
、
結

論




