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自
五
四
運
動
以
來
，
在
詩
塏
上
，
能
以
一
本
詩
集
0
而
李
大
名
，
且

影
窖
深
入
廣
泛
，
盛
嚳
持
久
不
衰
，
除
了
瘞
弦
的
「
深
淵
」
外
，
一
時
似

乎
尙
無
他
例
。
當
然
，
以
質
而
論
，
商
禽
的
「
夢
或
者
黎
明
」
，
亦
是
扛

鼎
之
作
，
重
要
性
不
下
「
深
淵
」
，
但
若
論
及
影
響
和
飲
巻
，
則
「
創
世

紀
」
詩
社
中
的
葉
維
廉
和
洛
夫
等
人
或
可
與
之
匹
敵
，
至
於
商
禽
，
則
不

得
不
令
人
有
略
遜
一
籌
的
感
覺
＠

事
賈
上
，
瘟
弦
、
商
禽
、
葉
維
廉
三
人
，
同
爲
「
創
世
紀
」
詩
社
的

重
要
主
將
。
他
們
都
稍
於
詩
作
而
拙
於
爭
名
，
勤
於
藝
術
創
新
而
滇
於
文

字
批
評
，
努
力
篤
箕
，
令
人
激
寅
。
「
創
世
紀
」
自
一
九
五
四
年
創
社
至

今
(
-
九
七
四
年
)
'
－
直
是
詩
壇
最
活
躍
的
詩
社
之
一
，
雖
然
其
間
活

動
毀
多
於
昏
，
但
其
成
就
貢
獻
，
却
不
容
一
筆
抹
殺
。
細
察
「
創
世
紀
」

之
所
以
能
移
成
爲
二
十
年
來
臺
漓
重
要
詩
社
之
一
，
首
先
，
當
要
歸
功
於

部
份
肚
員
如
管
管
、
張
默
、
辛
鬱
、
梅
新
、
大
荒
等
等
中
堅
份
子
，
堅
守

自
家
創
作
，
不
屑
黛
同
伐
異
的
踏
到
與
苦
幹
；
而
其
次
，
瘞
弦
、
葉
維
廉

、
商
禽
等
人
露
才
而
不
「
揚
己
」
的
作
風
，
無
疑
的
，
亦
成
爲
「
創
世
紀

」
的
菡
本
穰
定
力
蔬
。

1 
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商
禽
原
是
「
現
代
派
」
同
仁
，
加

入
「
創
世
紀
」
則
是
以
後
的
事
。
然
疸

弦
却
從
開
始
，
就
是
「
創
世
紀
」
的
締

造
人
之
一
＠
。
他
除
了
努
力
於
詩
創
作

外
，
亦
參
加
主
編
過
詩
選
多
本
，
寫
過

批
評
式
的
札
記
·
有
遠
見
的
介
紹
五
四

運
動
以
來
的
新
詩
史
料
，
並
主
編
文
學

性
及
學
術
性
的
刊
物
，
做
了
許
多
開
風

氣
之
先
的
工
作
0
。

詩
選
的
編
輯
，
當
以
他
與
張
默
在

一
九
六
一
年
所
合
編
的
「
六
十
年
代
詩

選
」
0
，

最
爲
有
名
。
選
作
嚴
謹
，
選

人
亦
精
。
例
如
入
選
的
紀
弦
、
余
光
中

丶
疸
弦
4

葉
維
廉
、
商
禽
、

覃
子
豪
、

鄉
愁
予
、
葉
躪
、
白
萩
、
方
思
等
人
，

都
是
後
來
能
獨
樹
風
格
，
影
響
深
遠
的

大
家
，
而
其
他
如
林
泠
、
秀
陶
、
黃
用

2 

丶
冤
訌
：
李
扛
、
吳
望
堯
等
，
亦
皆
是

一
時
之
俊
。
不
過
，
這
本
選
集
也
有
缺

點
，
像
周
夢
蝶
和
阮
囊
的
落
選
便
是
一

大
迫
憾
。
阮
囊
沒
有
入
選
，
或
者
情
有

可
原
，
因
爲
他
的
創
作
昷
，

整
個
來
說

，
不
算
豊
盛
，
且
未
結
集
。
不
過
，
以

當
時
而
論
，
那
個
階
段
却
是
阮
藎
創作

的
高
潮
時
期
，
佳
作
迭
出
，｀

比
之
選
集

中
的
泛
泛
之
輩
，
賈
有
過
之
而
無
不
及

°
至
於
周
氏
的
落
選
，
則
較
聘
解
。
其

時
，
他
的
「
孤
獨
國
」
已
出
，
收
入
「

還
魂
草
」
中
的
作
品
，
也
已
開
始
發
表

，
漏
了
他
，
箕
在
可
惜
。
此書
另

一
缺

點
，
就
是
卷
首
的
緒
言
，
因
爲
其
中
部

份
觀
點
荒
謬
幼
稚
，
讀
之
令
人
莞
爾
。

同
時
，
該
文
又
未
能
把
編
選
的
標
準
及

入
選
的
理
由
，
一
一
交
代
清
楚
，
遂
使

之
成
了
選
集
中
的
一
顆
無
闞
痛
癢
的
多

餘
鈕
鈤
，
雖
然
小
疵
不
掩
大
瑜
，
但
追

究
査
任
，
仍
不
免
歸
罪
於
編
者
，
而
此

處
痘
弦
的
疏
忽
是
無
可
推
諉
的
。

六
年
後
，
痙
弦
再
次
與
張
默
揚
手

合
作
所
編
的
「
中
國
現
代
詩
選
」
0
,

却
大
不
如
前
，
失
之
簡
陋
，
令
人
失
望

。
重
要
詩
人
如
鄉
愁
予
、
商
禽
、
葉
珊

的
作
品
皆
未
能
編
入
，
而
且
所
選
的
詩

，
也
不
移
代
表
性
。
同
年
，
與
張
默
洶

洛
夫
合
編
的
「
七
十
年
代
詩
選
」
0
'

則
又
失
之
蕪
雜
，
雖
然
入
選
人
數
增
多

，
然
多
而
不
稍
，
水
準
參
差
不
齊
以
致

批
評
界
反
應
不
佳
。
其
中
，
重
要
詩
人

紀
弦
的
落
選
，
尤
其
令
人
驚
訝
。
兩
年

之
後
，
他
與
張
默
、

洛
夫
合
編
的
「
中

國
現
代
詩
論
選
」
＠
，
亦
不
移
嚴
謹
。

有
詩
論
二
冊
0
，

又
對
臺
灣
二
十
年
來

現
代
詩
理
論
有
重
要
貢
獻
的
紀
弦
，
僅

得
入
選
論
文

一
篇
，
而
其
他
賀
力
薄
弱

，
影
響
與
理
論
俱
微
淺
者
，
竟
紛
紛
入

選
。
反
之
，
理
論
與
影
響
皆
豐
者
如
余

光
中
，
却
不
得
入
選
隻
字
片
紙
，
眞
是
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在
文
學
批
評
，
詩
學
理
論
及
創
作

上
，
痘
弦
的
做
法
和
表
現
則
極
爲
小
心

謹
慎
，
與
他
做
選
家
的
態
度
，
大
不
相

同
。
二
十
多
年
來
，
除
了
詩
創
作
之
外

，
關
於
理
論
方
面
的
文
章
，
他
寫
得
很

3 

令
人
奇
怪
而
大
惑
不
解
。

以
上
四
本
選
集
，
除
「
六
十
年
代

詩
選
」
外
，
其
他
三
本
，
在
編
選
時
，

痙
弦
或
在
國
外
，
或
剛
囘
國
，
可
能
並

未
參
加
賀
際
的
評
選
工
作
®
。
但
，
無

論
如
何
，
牴
然
列
爲
編
輯
人
之
一
，
便

應
負
起
相
互
督
頲
責
成
的
任
務
，
俾
使

編
選
工
作
，
能
啓
超
出
個
人
恩
怨
，
而

達
到
史
的
客
觀
和
藝
術
的
公
正
。
以
痺

弦
的
能
力
，
見
識
與
氣
度
，
再
加
上
他

一
貫
審
塡
的
爲
人
處
世
作
風
，
而
竟
有

如
此
結
果
，
這
不
得
不
使
団
者
感
到
根

然
而
失
望
了
。

少
。
但
以
質
観
之
，
却
不
乏
精
闞
的
見

解
，
與
洞
燭
先
機
的
精
神
。
雖
然
，
他

的
理
論
並
沒
造
成
很
大
的
影
密
，
但
却

是
研
究
他
詩
作
的
必
要
資
料
。
其
中
較

重
要
者
，
有
一
九
六
0
年
發
表
的
「
詩

人
手
札
」
，
一
九
七
一
年
發
表
的
「
詩

人
與
語
言
」
，
及
一
九
六
六
年
開
始
的

「
中
國
新
詩
史
料
掇
拾
」
。
「
詩
人
手

札
」
可
謂
瘞
弦
早
期
詩
觀
的
代
表
，
「

詩
人
與
語
言
」
及
「
新
詩
史
料
接
拾
」

則
顯
示
了
他
自
從
一
九
六
五
年
停
止
詩

創
作
後
詩
觀
的
轉
變
。

「
詩
人
手
札
」
，
在
形
式
上
，
仍

是
本
着
中
國
詩
話
傳
統
，
以
筆
記
的
方

式
，
對
各
種
文
藝
潮
流
及
詩
觀
，
做
斷

想
式
，
啓
發
式
或
警
句
式
的
評
論
；
在

內
容
上
，
則
包
容
中
外
，
着
重
現
代
。

此
札
成
於
痙
弦
發
表
了
他
「
中
期
創
作

」
最
重
要
的
兩
首
詩
「
從
感
覺
出
發
」

及
「
深
淵
」
之
後
，
其
中
的
理
論
和
看

法
，
大
多
從
箕
際
的
文
學
經
驗
中
得
來

，
整
體
上
雖
失
之
零
星
片
斷
，
但
對
了

解
痙
弦
早
期
詩
観
和
創
作
方
向
，
却
是

極
有
幫
助
。

「
詩
人
手
札
」
分
別
發
表
於
一
九

六
0
年
二
月
「
創
世
紀
」
第
十
四
期
，

及
五
月
第
十
五
期
，
後
被
選
入
「
中
國

現
代
詩
論
選
」
。

一
九
七
0
年
，
「
深

淵
」
增
訂
本
由
晨
鐘
出
版
祉
發
行
，
痙

弦
將
此
札
整
理
分
節
，
收
入
增
訂
版
的

附
錄
之
中
：
共
一
十
六
節
。
如
果
我
們

將
之
細
加
排
比
後
，
其
主
旨
可
分
成
下

列
五
大
要
項
：
H
現
代
詩
的
批
評
問
題

,
3
西
化
與
傳
統
的
去
取
問
題
，
箇
普

羅
文
字
的
弊
害
，
以
及
新
詩
史
的
再
認

識
，
國
現
代
詩
本
身
的
紛
爭
，
國
中
國

新
詩
未
來
的
展
望
。
而
痙
弦
以
後
的
言

論
，
也
大
多
是
根
據
上
述
的
華
礎
發
展

修
正
而
來
的
。

H
：
關
於
「
現
代
詩
的
批
評
」
方
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面
，
疽
弦
大
部
份
的
言
論
，
都
是
針
對

保
守
冬
烘
的
半
票
批
評
家
或
不
通
批
評

家
而
發
。
他
認
爲
批
評
塊
代
藝
術
不
可

用
過
去
的
標
準
1

所
謂
「
橋
柱
」
式

的
標
準
l
_

而
應
替
之
以
新
的
美
學
觀

念
，
這
也
就
是
說
，
用
「
感
性
的
眞
箕

」
來
「
品
評
現
代
作
品
」
°
瘟
弦
雖
然

極
端
的
認
爲
，
一
件
眞
正
的
藝
術
品
(

詩
)
'
其
本
身
應
成
爲
一
個
「
自
足
的

存
在
」
：
「
詩
唯
有
自
已
解
釋
，
否
則

它
就
不
能
解
釋
。
」
但
，
菡
本
上
，
他

還
是
接
收
批
評
的
，
「
我
是
說
，
眞
正

的
批
評
」
，
且
認
爲
批
評
是
「
一
種
與

『
創
作
』
價
值
相
等
的
創
造
」
。
他
把

批
評
糢
糊
的
分
爲
兩
種
：
一
種
是
根
據

「
學
問
」
，
另
一
則
根
據「
人
生
」
，

並
斷
言
「
最
壞
的
批
評
是
根
據
學
問
」

，
而
『
印
象
批
評
』
較
好
的
地
方
是
：
·

…
根
據
人
生
而
非
…
…
學
問
」
。
這
箕

在
是
十
分
偏
頗
的
說
法
，
事
箕
上
「
根

據
」
人
生
，
只
能
逹
到
批
評
的
第
一
步

) 

1

感
受
詩
，
以
直
覺
，
透
逹
的
感
受

一
首
詩
的
詩
情
及
境
界
。
這
種
觀
照
，

往
往
需
要
依
據
年
齡
的
大
小
和
人
生
經

驗
寬
窄
而
定
。
故
對
一
個
十
八
九
歲
或

二
十
歲
左
右
的
靑
年
來
說
，
在
讀
陶
淵

明
及
杜
甫
的
某
些
詩
作
時
，
常
常
難
以

眞
正
領
會
，
就
算
是
有
名
家
在
一
旁
幫

忙
註
疏
分
析
並
點
出
其
中
的
佳
處
，
也

往
往
難
以
使
他
們
心
悅
誠
服
，
打
心
底

裏
發
出
讚
嘆
。
究
其
根
源
，
這
遠
是
因

爲
年
齡
和
餵
驗
的
關
係
。
然
感
受
並
不

等
於
批
評
，
緄
驗
也
不
等
於
藝
術
°
逹

到
批
評
目
的
的
第
二
步
，
則
非
根
據
「

學
問
」
不
可
。
我
所
謂
的
「
學
問
」
是

指
具
有
分
析
人
生
篦
驗
能
力
的
知
識
。

這
種
能
力
，
或
是
從
人
生
經
驗
當
中
來

，
進
入
知
識
的
領
域
；
或
是
從
知
識
中

來
，
化
入
人
生
經
驗
的
範
圍
。
二
者
溶

合
爲
一
，
成
爲
一
種
敏
銳
的
洞
察
力
。

若
只
用
「
死
學
問
」
，
當
然
不
能
成
功

；
但
是
單
憑
「
人
生
」
，
也
易
於
流
入

無
確
切
根
據
的
臆
測
及
主
觀
式
的
武
斷

。
當
然
，
最
理
想
的
批
評
，
莫
過
於
「

誠
實
的
」
運
用
人
生
經
驗
，
「
通
達
的

」
活
用
學
問
知
識
，
不
但
根
據
過
去
爲

現
在
的
作
品
把
脈
，
而
且
能
移
經
由
過

去
爲
現
在
的
探
討
與
剖
析
，
標
示
出
未

來
的
方
向
和
展
望
。
不
過
這
種
理
想
的

攬
界
，
十
分
難
以
逹
到
，
偶
爾
有
一
兩

個
批
評
家
能
移
企
及
其
半
，
已
經
是
十

分
難
能
可
賁
的
了
。
所
以
瘞
弦
認
爲
，

批
評
家
在
作
業
時
，
十
分
易
於
爲
個
人

興
味
及
局
限
所
左
右
，
故
「
他
(
批
評

家
)
常
常
忍
不
住
將
他
的
對
象
(
書
)

跟
他
的
見
解
拉
近
一
些
，
代
它
找
出
根

據
或
予
以
補
充
，
但
如
果
那
作
品
是
他

思
想
上
的
敵
人
，
他
很
可
能
把
它
排
斥

得
距
離
他
更
遠
」
。
這
實
在
是
一
針
見

血
之
論
，
此
話
雖
然
說
在
十
多
年
前
，
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但
此
時
此
地
仍
然
十
分
適
用
，
值
得
當

代
的
批
評
家
們
借
鑑
。
而
接
下
來
的
一

句
警
句
：

「
是
以
批
評
者
常
常
不
自
覺

地
批
評
了
自
己
。
每
個
人
都
是
他
自
己

的
奸
細
。
」
更
是
值
得
詩
人
，
讀
者
，

和
批
評
家
深
思
。

痙
弦
的
結
論
是
：
「
批
評
雖
然
不

是
絕
對
『
科
學
』
(
^
^
正
)
的
東
西」

，
然
詩
人
與
眞
正
的
詩
評
家
「
不
斷
的

『
爭
吵
』
…

·
：

不
停
的
前
進
。
這
便
是

一
部
文
學
發
展
史
。
」

口
：

疸
弦
對
傳
統
的
態
度
是
開
放

的
。
他
認
爲
一
個
詩
人
在

「
革
命
期
」

，
應
當
揚
栗
傳
統
，
走
向
演
驗
。
瘞
弦

所
謂
的
「
革
命
期
」
可
包
含
兩
個
意
義

，

一
是
指
五
四
運
動
以
來
的
新
詩
革
命

，

二
是
指

一
個
人
在
他
學
習
創
作
追
求

自
我
過
程
中
的
革
命
。
相
對
的
，
疸
弦

此
處
所
謂
的
傳
統
，
也
可
以
分
別
代
表

中
國
自
詩
經
以
降
的
古
典
文
學
或
自
五

四
以
來
的
新
文
學
。
痙
弦
認
爲
在
這
個

「
革
命
期
」
中
，
傳
統
的
揚
栗
，
是
屬

於
破
壞
性
的
，
而
這
種
破
壞
性
的
因
子

須
根
植
於
富
於
創
造
性
的
「箕
驗
階
段
」

之
內
。
然
無
論
是
破
壞
也
好
渡
驗
也
罷

，
瘞
弦
意
識
到
在
「
革
命
期」間
「表
現

上
的
刻
意
冒
險
」
與
態
度
上
的
「
矯
枉
過

正
」
是
無
法
避
免
的
。
他
清
楚
的
認
知

，
這
樣
的

一
個
「革
命
期
」
，
決
不
可
久

留
，
而
需
要
儘
快
設
法
渡
過
，
以
期
逹

到
「
成
熟
」
和
「
成
年
」
的
階
段
。
至

於
此
後
，
如
何
更
近
一
步
的
去
吸
收
傳

統
，
才
是
瘞
弦
所
關
心
的
重
要
課
題
。

在
「
手
札
」
的
第
三
節
，
他
化
了
一
整

節
來
討
論
這
個
問
題
，
並
指
出
「
作
家

和
那
些
擺
脫
不
了
的
名
字
婚
媾
，
而
後

企
圖
此
離
」
爲
吸
收
傳
統
的
原
則
，
而

「
一
切
價
值
便
存
在
於
此
種
掙
扎
，
反

抗
，
戰
敗
或
勝
利
之
上
。
」
這
種
態
度

，
在
遙
本
上
，
是
十
分
正
確
的
。

然
而
稍
後
，
他
又
做
了
「
新
舊
之

爭
恆
由
於
『
解
』
與
『
感
』
這
兩
個
字

觀
念
上
的
差
異
」
的
立
論
，
認
爲
舊
詩

是
可
解
的
新
詩
則
要
去
惑
，
則
有
商
榷

的
必
要
。
事
箕
上
，
一
首
詩
，
無
論
新

舊
，
在
「
解
」
與
「
感
」
上
，
是
不
可

分
的
。
能
「
感
」
者
，
必
定
能
「
解
」

，
只
是
能
用
文
字
去
解
說
的
程
度
有
深

淺
不

一
的
分
別
；
能

「
解
」
者
，
也
必

定
可
「
感
」

，
只
不
過
是
「
感
」
的
粗

細
廣
窄
有
所
不
同
。
疸
弦
又
說
：
「
科
學

(
包
括
一
切
自
然
科
學
和
社
會
科
學
)

是
智
性
的
，
藝
術
是
感
性
的
，
科
學
需

要
理
解
，
藝
術
訴
諸
感
覺
。
」
這
也
稍

嫌
武
斷
。
誠
然
，
科
學
是
智
性
的
，
需

要
理
解
。
但
藝
術
之
所
以
不
同
於
科
學

，
是
在
它
把
智
性
與
感
性
熔
爲

一
爐
了

0

一
件
完
成
的
藝
術
品
，
諮
者
在
表
面

上
，
瑁
到
的
或
許
只
有
「
感
性
」
的
存

在
，
而
賓
際
上
「感
性
」
必
須
有
隱
形
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的
「
智
性
」
爲
骨
架
才
能
形
成
，
才
能

避
免
感
覺
的
泛
濫
。

瘞
弦
中
期
的
詩
及
理
論
均
十
分
重

「
感
」
，
他
要
從
「
感
覺
出
發
」
。
因

此
才
在
論
「
新
舊
」
之
爭
及
「
科
學
藝

術
」
之
不
同
上
產
生
了
，
「
科
學
是
智

性
的
，
藝
術
是
感
性
的
」
看
法
，
而
忽

略
了
「
知
性
」
在
藝
術
中
的
調
節
作
用

。
然
而
，
他
也
注
意
到
濫
感
及
隨
濫

感
而
至
的

「
做
作
」
的
弊
害
。
他
斥

資
「
假
冒
的
，
人
工
的
鍵
鍵
主
義
(

D
a
d
a
i
s
m
)
和
超
現
實
主
峩
」
，
認

爲
彼
等
「
徒
令
我
們
陷
入
混
亂
」
，
他

譏
諷
那
些
昧
了
良
知
，
一
心
只
想
在
技

巧
上
要
花
招
的
人
爲
「
厥
品
製
造
者
」

，
說
他
們
「
常
皮
相
地
把
眼
睛
死
釘
在

所
見
的
幾
個
形
象
上
，
於
是
大
加
描
寫

起
來
，
『
發
明
』
一
大
堆
奇
特
怪
誕
的

低
級
象
徵
和
裝
飾
，
意
識
地
將
不
連
續

的
破
碎
形
象
偶
然
濠
合
，
擺
出
一
首
詩

的
姿
態
(
僅
僅
是
姿
態
！
)
設
若
這
已

是
創
作
的
堂
奧
，
那
無
論
什
麼
人
只
要

有
一
點
想
像
才
能
，
卽
可
很
快
的
辦
到

。

」
疸
弦
說
這
話
時
，
正
是
「
糊
塗
超

現
典
主
義
」
值
開
始
普
遍
流
行
的
時
候

，
而
以
上
的
論
點
及
警
告
，
無
疑
的
，

對
當
時
詩
壇
是
振
聾
發
聵
的
一
帖
良
藥

，
惜
其
時
媚
外
諂
奇
之
習
已
深
，
大
家

都
忙
溍
要
「
趕
世
界
潮
流
」
，
雖
然
自

家
還
沒
有
把
那
個
「
潮
浣
」
是
什
麼
囘

事
搞
清
楚
，
痙
弦
的
良
藥
，
無
人
問
津

也
是
當
然
的
事
了
。

痘
弦
是
一
個
前
衞
詩
人
，
但
却
不

是
一
個
「
全
盤
西
化
論
者
」
。
他
「
無

意
對
任
何
流
行
過
的
思
想
再
作
膺
淺
的

效
癡
」
，
並
且
犀
利
異
常
的
例
指
出
棠

鍵
主
義
「
經
驗
過
的
是
否
值
得
我
們
再

經
驗
一
次
，
這
是
問
題
。
」
這
種
稍
釉

和
態
度
也
正
與
提
倡
「
現
代
詩
」
的
紀

弦
相
呼
應
。
紀
弦
在
「
從
現
代
主
義
，

到
新
現
代
主
義
」
一
文
中
，
大
塈
宜
佈

這
：
「
我
們
所
企
圓
的
正
是
向
國
際
水

準
看
齊
，
進
而
超
越
國
際
水
準
，
向
世

界
詩
壞
學
習
，
進
而
影
響
世
界
詩
壇
」

＠
，
這
段
話
也
印
證
了
痙
弦
詩
觀
上
的

獨
立
稍
砷
。
由
瘞
弦
以
上
的
立
論
，
我
們

可
知
，
他
對
「
超
現
實
主
義
採
取
保
留

的
態
度
，
並
不
是
偶
然
的
」
；
同
時
也

證
明
了
痙
弦
較
之
那
些
盲
目
提
倡
「
超

視
賀
主
義
」
的
二
流
詩
人
箕
是
棋
高
－

着
。
我
這
樣
說
，
並
不
意
味
着
他
是
反

「
超
現
箕
主
義
」
的
，
事
賀
上
，
痙
弦

中
期
的
詩
內
，
自
「
超
現
賈
主
義
」
裏

吸
收
了
不
少
養
份
，
但
那
是
有
選
擇
，

有
理
性
的
吸
收
。
他
認
爲
「
自
鍵
鍵
主

義
死
灰
中
，
重
行
燃
熵
的
超
現
箕
主
義

」
是
「
值
得
注
意
的
」
。
但
他
更
認
沛

了
「
超
現
典
主
義
絕
非
鍵
覷
主
義
的
反

動
，
而
是
它
的
修
正
和
延
長
」
，
「
二

者
箕
厥
同
一
血
緣
，
同
一
家
系
」
，
「

二一
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從
本
質
意
味
上
講
，
後
者
只
是
前
者
的
能
有
像
瘞
弦
如
此
激
烈
者
，
尙
不
多

翻
新
，
換
湯
不
換
藥
而
已
」
(
引
徐
中
見

o

年
語
，
見
徐
着
「
流
離
集
」
)
°
因
此
十
三
年
後
，
在
介
紹
李
金
髮
的
「

，
他
指
出
了
一
帖
克
服
「
超
現
實
主
義
中
國
新
詩
史
料
掇
拾
之
七
」
中
，
他
有

」
不
良
副
作
用
的
藥
劑
_
l

那
就
是
「
了
更
成
熟
的
看
法

：
「
法
園
超
現
痕

眞
箕
，
感
性
的
箕
箕
。
」
所
謂
「
感
性
主
義
的
領
頲
人
布
魯
東

(
A
n
d
r
e

的
眞
典
」
，
當
然
是
指
態
度
上
的
誠
懇

B
re
to
n
)
·
論
者
認
爲
他
並
不
是
最

。
在
這
一
點
上
，
痙
弦
與
儒
家
「
修
辭
好
的
詩
人

…

…
逾
理
很
簡
單
，
因
爲
用

立
其
誠
」
的
看
法
，
是
相
互
呼
應
的
，
絕
對
的
超
現
箕
主
義
觀
點
來
創
作
，
事

他
亳
不
留
情
的
一
再
斥
責
那
些
假
冒
品
咒
上
是
不
成
的
·
,
(
「
約
制
的
超
現
箕

的
製
造
者
，
諷
刺
他
們
「
每
每
在
詞
粱
派
」
之
出
現
，
可
以
說
明
布
氏
理
論
的

的
胡
亂
排
列
與
刻
意
地
打
破
語
言
間
之
偏
頗
而
有
修
正
之
必
要
°
)
…
…

這
一

合
理
關
係
中
喬
裝
了
自
己
丶
鍍
飾
了
自
方
面
說
明
，
堅
持
一
種
創
作
方
法

＇

，
是

己
、
欺
騙
了
自
己
，
最
後
是
污
辱
了
自
孤
立
的
作
法
，
眞
正
有
智
惹
的
詩
人
，

己
。
」
由
此
可
見
，
當
時
痙
弦
對
那
些
往
往
不
囿
於
一
種
方
法
，
而
是
把
各
種

濫
用
｀
誤
用
「
超
現
箕
主
義
」
名
號
的
方
法
熔
於

一
爐
而
集
其
大
成
。
」
＠
由

二
、
三
流
詩
人
是
如
何
的
深
惡
痛
絕
。

此
可
見
，
痙
弦
對
西
化
的
態
度
是
相
當

近
幾
年
來
，
有
許
多
人
對
「
創
世
明
智
且
中
庸
的
。

紀
」
詩
社
所
提
倡
出
來
的
「
糊
塗
超
現
伺
：
從

「
詩
人
手
札
」
的
引
言
及

致
主
義
」
紛
紛
痛
責
，
然
字
瑗
行
間
，
討
論
對
象
之
中
，
我
們
可
以
發
塊
，
二

十
七
八
歲
的
痙
弦
，
在
當
時
是
多
麼
勤

奮
的
在
吸
取
西
方
各
國
的
文
學
養
份
，

從
美
國
起
，
到
英
、
法
、

德
、
俄
，
二

十
世
紀
大
部
的
重
要
作
家
的
名
字
幾
乎

都
在
該
札
中
出
現
過
。
然
，
值
得
注
意

的
是
「
手
札
」
中
症
弦
所
持
的
批
判
態
度

。
這
對
一
個
二
十
幾
歲
的
年
輕
人
來
說

，
咒
在
是
難
能
可
費
的
。
勤
於
吸
收
西

方
，
並
不
表
瘞
弦
對
本
國
現
代
文
學
一

無
所
知
或
亳
無
興
趣
。
相
反
的
，
他
對

前
者
的
用
心
取
法
，
正
是
爲
了
對
後
者

的
批
判
與
了
解
。
他
適
度
而
精
當
的
稱

讚
了
五
四
以
後
的
文
字
成
就
，
重
視
馮

文
炳
，
但
不
輕
栗
徐
志
賑
，
表
現
了
「

史
識
」
的
公
勻
。
他
理
性
而
諒
解
的
批

判
了
艾
靑
和
臧
克
家
，
說
他
們
是
爲
了

一
個
「
並
不
十
分
清
楚
的
『
理
想
』
而

點
r火
把
J…
…

的
人
」
，
顯
示
了
批
評

家
的
寬
大
。
至
於
對
袁
水
拍
及
「
左
翼

文
學
聯
盟
」
的
無
情
攻
擊
，
更
顯
示
了
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他
護
衞
「
氙
正
藝
術
」
的
決
心
。
這
樣

的
態
度
，
在
五
十
年
代
的
臺
灣
，
是
十

分
不
易
見
到
的
。

自
紀
弦
、
覃
子
豪
和
鍾
鼎
文
等
人

把
新
詩
的
火
種
謹
慎
而
含
糊
的
帶
到
臺

灣
來
以
後
，
因
政
治
情
況
與
肚
會
結
構

的
種
種
因
素
，
臺
灣
的
新
詩
發
展
斷
然

與
大
陸
疏
離
分
割
。
使
二
十
五
年
來
的

臺
灣
詩
壇
產
生
了
尖
銳
衝
突
的
兩
代
。

第
二
代
，
也
就
是

「
新
生
代
」
，
他

們
多
爲
民
國
三
十
五
年
以
後
出
生
，
從

小
在
臺
灣
受
敎
育
長
大
的
靑
年
，
他
們

的
創
作
生
涯
大
部
份
遠
是
剛
剛
起
步
的

階
段
，
未
來
的
成
就
尙
難
預
料
。
而

第

一
代
，
我
們
可
稱
爲
「
過
渡
時
代
」

，
包
括
了
®
在
大
陸
上
已
經
嶄
露
頭
角

，
出
版
詩
集
的
詩
人
，
來
臺
時
，
皆
已

步
入
中
年
，
讀
書
與
寫
作
的
範
圍
及
經

驗
都
較
豐
富
廣
泛
，
對
五
四
運
動
以
來

的
詩
壇
亦
瞭
若
指
掌
，
＠
在
臺
灣
本
土

的
詩
人
，
因
受
了
異
族
的
統
治
，
對
祖

國
文
化
的
喃
往
，
是
心
有
餘
而
力
不
足

，
但
仍
孜
孜
努
力
於
文
學
，
忠
箕
於
自

己
的
藝
術
。
®
另

一
羣
，
則
是
在
大
陸

上
受
過
不
完
全
的
敎
育
的
流
亡
學
生
，

或
軍
中
的
文
藝
靑
年
，
來
臺
時
的
年
齡

大
約
多
在
十
幾
歲
到
二
十
九
歲
左
右
；

他
們
與
臺
灣
本
土
上
相
當
年
齡
的
學
生

或
文
藝
靑
年
滙
聚
成
「過
渡
時
代
」
的
主

流
。
他
們
對
五
四
運
動
以
後
的
新
文
學

，

多
略
有
所
聞
，
但
能
以
史
的
觀
點
去

透
徹
了
解
五
四
精
神
，
從
而
偏
心
佩
服

繼
承
的
人
却
十
分
稀
少
。
他
們
一
＇
般
的

特
色
是
勇
於
賀
驗
、
創
新
，
勇
於
皮
相

式
的
打
倒
傳
統
，
朦
朧
的
醉
心
於
西
方

各
種
主
義
潮
流
，
卑
視
五
、
四
前
期
二

十
年
代
的
詩
人
，
又
無
法
或
不
敢
正
視

三
、
四
十
年
代
的
大
陸
詩
人
，
故
轉
而

崇
拜
西
方
現
代
主
義
以
降
的
風
雲
人
物

。
於
是
翻
譯
，
摘
引
之
風
大
盛
，
而
對

自
己
本
身
「
前
行
代
」
的
討
論
，
批
評

，
闡
釋
及
整
理
上
，
留
下
了
驚
人
的
空

白
。
外
加
戰
亂
的
關
係
，
他
們
大
多
讀

書
零
散
，
對
中
國
傳
統
亦
較
陌
生
，
缺

乏
整
體
性
的
認
識
，
思
辯
的
訓
練
不
足

，
長
於
創
作
而
拙
於
說
理
，
勤
於
破
壞

而
拙
於
建
設
。
當
然
，
這
也
有
例
外
'

其
中
有
少
數
思
想
開
明
，
勇
於
負
責
'

學
識
較
廣
，
體
認
亦
精
的
中
堅
份
子
，

在
這
個
動
亂
的
時
代
，
爲
了
他
們
的
理

想
，
不
卑
不
亢
的
，
做
了
不
屈
不
撓
的

啻
鬪
。
不
過
大
體
說
來
，
由
於
上
述
「

過
渡
時
代
」
詩
人
們
的
努
力
，
使
中
國

現
代
文
學
，
於
內
憂
外
患
的
種
種
困
難

情
況
之
下
，
在
臺
灣
樹
立
了
一
個
新
的

里
程
碑
。
這
個
碑
，
容
或
有
賈
質
上
的

缺
點
，
容
或
有
根
菡
上
的
虛
乏
，
但
其

對
第
二
代
也
就
是

「
新
生
代
」
的
貢
獻

與
指
引
却
是
不
可
忽
視
的
。

平
心
而
論
，
在
過
去
二
十
多
年
來
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，
「
過
渡
時
代
」
的
詩
人
，
在
「
反
傳

統
」

，
在
「
橫
的
移
植
」

；
在
譏
諷
「

二
十
年
代
」
詩
人
上
，
做
得
很
多
；
在

有
系
統
的
整
理
介
紹
及
以
史
的
觀
點
，

本
着
藝
術
良
知
，
批
判
五
四
以
降
至
四

十
年
代
的
詩
史
上
，
做
得
太
少
。
這
可

能
是
因
爲
他
們
或
是
過
份
謹
慎
怕
事
，

或
是
太
過
懶
於
筆
耕
，
以
致
沒
有
向
「

新
生
代
」
做

一
個
完
整
而
負
責
任
的
交

代
。
弄
得
「
新
生
代
」
在
剛
剛
崛
起
的

時
候
，
不
是
誤
入
了

「
糊
塗
超
現
咒
主

義
」
的
迷
魂
陣
，
就
是
對
歐
美
各
種
流

行
的
詩
派
主
義
作
浮
淺
而
盲
目
的
效
顰

，
使
臺
灣
詩
壇
的
新
生
力
蠱
，

蒙
上
了

一
層
虛
無
、
晦
澀
、
做
作
｀
濫
感
的
危

機
。
以
上
的
看
法
，
證
之

「
七
十
年
代

詩
選
」

，
可
謂
不
謬
。

然
，
這
也
不
能
以
偏
概
全
＇
，
在「

過
渡
時
代
」
的
詩
人
羣
中
，
亦
有
少
數

見
識
明
逹
，
鑑
賞
力
高
而
又
具
史
識
的

有
心
人
，
例
如
早
期
的
紀
弦
及
晚
期
的

痺
弦
，
就
是
例
子
。
在
瘟
弦
同
輩
的
詩

人
中
，
他
是
屬
於
義
正
識
廣
，
態
度
開

明
的
一
類
：
對
文
學
有
通
逹
而
嚴
正
的

見
解
，
對
褻
術
有
至
高
無
上
的
虔
敬
。

而
他
對
三
辶
四
十
年
代
詩
人
作
品
的
熱

衷
以
及
能
隨
口
背
誦
的
精
熟
，
在
在
都

是
與
他
同
輩
的
詩
人
無
法
相
比
的
。
所

以
當
疸
弦
在
「
手
札
」
中
，
毅
然
指
出

「
徐
志
摩
｀
朱
涸
：
康
白
情
、
李
金
髮

、
戴
望
舒
：
馮
文
炳
(
廢
名
)
」
等
人

，
滙
聚
成
中
國
詩
墩
五
四
以
來
「
純
正

的
詩
流
」
時
，
不
啻
是
爲
目
前
「
重
整

新
詩
運
動
史
」
的
工
作
找
到
了

一
個
方

向
，
並
使
他
自
己
，
成
爲
五
四
以
來
，

第
一
個
有
計
劃
的
從
事

「
中
國
新
詩
史

料
接
拾
」
的
批
評
家
。
尤
其
是
自
他
一

九
六
六
年
秋
天
赴
美
兩
年
以
後
，
因
爲

對
西
方
文
學
及
文
化
生
活
有
了
眞
槍
咒

彈
的
認
識
，
對
中
國
傳
統
的
瑨
法
漸
形

成
熟
，
從
而
又
眞
切
的
體
會
到
了
五
四

以
後
前
輩
詩
人
筮
路
藍
縷
以
啓
山
林
的

苦
心
和
經
驗
，
故
篩
國
以
後
，
更
是
積

極
從
事
未
出
國
前
就
開
始
的
史
料
整
理

工
作
，
並
進
一
步
，
進
行
「
中
國
詩
學

資
料
室
」
的
爵
劃
包
，
以
期
補
救
二
十

多
年
來
豪
灣
詩
壇
的
「
文
化
斷
層
」
現

象
。
痙
弦
此
一
努
力
影
窖
甚
大
，
不
但

喚
起
了
「
新
生
代
」
對
二
；
了
四
十

年
代
詩
人
的
注
意
，
也
使
大
家
對
他
們

有
了
進

一
步
的
正
確
認
識
。
同
時
，
也

引
起
了

「
詩
壇
」
研
究
臺
灣
本
土
新
詩

史
的
興
趣
：
從

一
九
因
七
年
以
前
，
在

異
族
統
治
下
的
啻
鬪
史
料
，
及
一
九
四

七
年
光
復
以
後
「
自
由
詩
」
及
「
現
代

詩
」
的
發
展
史
賀
，
皆
漸
漸
爲
人
重
視

，
整
理
：
發
掘
了
出
來
。
在
這
一
點
上

痙
弦
確
咒
是
一
個
先
驅
者
，
他
在
這
方

面
的
遠
見
，
勇
氣
及
成
就
，
當
超
過
他

在
詩
創
作
上
所
做
的
努
力
。
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國
：
關
於
現
代
詩
本
身
的
紛
爭
，

也
提
出
了
他
個
人
的
見
解
，
而
且
造
了

某
種
程
度
的
影
響
。
其
一
是
關
於
現
代

詩
是
否
應
大
衆
化
的
問
題
，
痘
弦
的
看

法
是
「
所
謂
大
衆
化
云
云
只
是
一
個
膚

淺
的
方
程
式
，
詩
人
在
此
一
問
題
上
納

悶
是
多
餘
的
。
不
必
對
讀
者
存
太
多
的

顧
慮
，
你
儘
蓋
向
前
跑
，
他
們
會
追
得

上
你
，
今
天
追
不
上
，
明
天
會
追
得
上

。
」
這
是
瘞
弦
早
期
的
看
法
，
與
他
近

期
的
主
張
比
起
來
，
當
然
顯
得
膚
淺
幼

稚
。
事
文
上
，
要
不
是
當
時
的
現
代
詩

本
身
發
生
了
問
題
，
本
身
開
始
不
健
全

而
唷
形
發
展
的
話
，

F
大
衆
化
」
的
問

題
是
不
會
產
生
的
。
我
們
從
文
學
史
上

可
以
知
道
，
歷
來
每
次
提
出
詩
歌
「
大

衆
化
」
問
題
的
，
並
不
是
一
般
的
老
百

姓
，
甚
至
也
不
是

一
般
的
讀
者
，
而
是

自
己
本
身
讀
詩
寫
詩
的
詩
人
。
唐
代
的

元
白
就
是
例
子
，
當
詩
人
所
寫
的
詩
連

自
己
的
同
行
都
無
法
欣
慣
了
解
的
時
候

，
那
應
當
檢
討
的
是
詩
人
本
身
，
而
非

茁
者
。
我
們
知
道
歷
來
儘
管
有
許
多
「

跑
」
的
很
快
的
詩
人
，
但
只
要
他
們
的

詩
眞
好
，
仍
然
是
會
被
時
人
所
重
的
，

絕
不
至
於
完
全
否
定
或
淹
沒
。
陶
淵
明

就
是
個
好
榜
樣
。
但
以
陶
公
之
大
才
，

也
還
要
等
到
宋
代
的
「
智
識
分
子
」
詩

人
蘇
東
坡
來
發
掘
，
才
得
以
完
全
的
顯

示
他
的
光
芒
。
換
句
話
說
，
「
大
衆
化

」
與
否
對
詩
人
本
身
來
說
，
是
不
成
問

題
的
，
詩
人
不
能
爲
了
「
大
衆
化
」
而

寫
。
然
而
，
當

「
大
衆
化
」
的
問
題
，

被
知
識
分
子
提
出
的
時
候
，
詩
人
便
應

該
停
下
來
，
稍
作
考
慮
後
再
跑
。
因
爲

當
時
的
詔
者
沒
有
興
趣
去
「
追
」
的
時

候
，
後
世
的
詔
者
也
不
見
得
會
有
興
趣

。
就
算
後
世
的
請
者
有
興
趣
去
「
追
」

，
也
不
能
證
明
被
「
追
」
的
詩
人
是
大

詩
人
。
此
事
，
證
諸
唐
代
的
李
賀
｀
寒

山
，
或
是
近
代
的
李
金
髮
，
廢
名
便
可

明
白
。痺

弦
對
「
大
衆
化
」
的
問
題
持
上

述
的
態
度
，
是
有
原
因
的
。
這
原
因
要

歸
之
於
他
當
時
對

「
現
代
詩
」
的
菡
本

認
識
太
過
偏
頗
。
他
說
：
「
現
代
詩
的

…
困
難
(
並
非
它
本
身
困
難
)
,
是
它

所
展
示
的
常
不
是
大
家
共
有
的
或
苞
有

的
悄
感
經
驗
，
或
大
家
早
已
具
有
而
不

自
覺
的
情
感
經
驗
。
」
且
更
進
一
步
的

認
爲
「
詩
人
的
全
部
工
作
似
乎
就
在
於

『
搜
集
不
幸
』
的
努
力
上
」
，
「
當
自

己
眞
到
地
感
覺
自
己
的
不
幸
，
緊
緊
的

握
住
自
己
的
不
幸
，
於
是
便
得
到
了
存

在
。
存
在
，
竟
也
成
爲
一
種
喜
悅
。
」

這
樣
的
看
法
，
把
現
代
詩
推
入
了

「

搜
集
人
生
負
面
意
義
及
冀
望
在
痛
苦
中

提
煉
喜
悅
」
的
狹
窄
範
圍
之
內
，
可
說

是
與
紀
弦
所
倡
導
的
理
想
背
道
而
馳
。

因
爲
瘁
弦
忽
略
了
在
「
喜
悅
中
產
生
的
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痛
苦
」
或
在
「
尋
求
人
生
正
面
意
羲「

時
，
同
樣
的
也
可
以
產
生
震
撼
人
心
的

現
代
作
品
。
他
沒
有
體
會
到
，
在
喜
悅

與
和
平
中
産
生
錕
郯
人
心
的
藝
術
時
，

是
需
要
更
大
的
智
惹
的
。
因
此
，
他
潛

意
識
的
排
斥
「
知
性
」

，
認
爲
「
十
九

世
紀
中
葉
迄
今
的
科
學
觀
念
使
人
＾
益
發

理
性
化
。
他
們
無
法
排
除
層
層
的
『
過

度
知
性
』
的
鎮
鍊
，
因
之
更
增
加
現
代

詩
人
與
誼
者
合
作
建
立
欣
霖
上
之
『
共

同
自
我
』
的
困
難
。
」
但
是
人
們
爲
什

麼
要
「
排
除
」

「
過
度
的
知
性」
呢
？

「
過
度
的
知
性
」
爲
什
麼
又
會
成
爲
「

鎮
鍊
」
呢
？
事
箕
上
這
種
「
過
度
的
知

性
」
(
如
果
知
性
可
以
過
度
的
話
)
,

正
可
以
成
爲
現
代
詩
人
從
事
藝
術
的
原

料
，
使
兩
者
之
間
互
相
牽
引
，
相
互
引

發
，
進
而
創
造
出
眞
正
「
現
代
」
的
作

品
。

可
惜
瘁
弦
沒
有
考
慮
到
這

一
點
，

當
時
他
所
嚮
往
的
是
那
個
「
被
那
自
賞

性
較
少
之
十
九
世
紀
詩
人
們
所
疏
漏
的

罷
驗
世
界
」
，
他
「
喜
歡
諦
顙
那
一
切

的
崩
潰
之
婆
，
那
連
同
我
自
己
也
在
內

的
崩
潰
之
槃
」
，
這
樣
的
癖
性
，
在
當

時
，
雖
非
瘁
弦
特
有
的
，
但
却
以
瘞
弦

表
逹
得
最
爲
深
刻
。
五
四
運
動
以
來
所

發
展
的
「
自
剖
式
」
的
文
學
，
在
痘
弦

的
手
中
又
逹
到
了
一
個
新
的
高
潮
，
生

命
中
負
面
的
力
噩
，
漲
滿
了
字
裏
行
間

，

「
對
於
僅
僅

一
首
詩
」

，
瘞
弦
「
常

作
着
它
本
身
無
法
承
載
的
容
暈
；
要
說

出
生
存
期
間
的

一
切
，
世
界
終
極
學
，

愛
與
死
，
追
求
與
幻
滅
，
生
命
全
部
悸

動
，
焦
慮
，
空
洞
和
悲
哀
！

總
之
，
要

鯨
吞

一
切
感
覺
的
錯
綜
住
和
複
雜
性
。

如
此
貪
多
，
如
此
無
法
集
中

一
個
焦
點

。
」
因
此
早
期
的
「
甜
美
飽
滿
」
在
他

的
詩
中
消
失
了
，
「
印
度
」
不
見
了
，

取
而
代
之
的
是
「
深
淵
」
。
「
深
淵
」

不
是
齊
弦
最
好
的
詩
，
他
自
己
也
意
識

到
，
在
他
「
粗
浮
的
觀
照
和
生
迄
的
傳

逹
技
巧
的
重
重
限
制
下
，
這
觀
念
造
成

我
底
失
敗
。
」
但
無
疑
的
，
「
深
淵
」

是
痙
弦
詩
中
最
重
要
的
一
首
，
而
且
也

是
同
型
詩
中
，
最
佳
的
一
首
。
「
深
淵

」
一
出
，
造
成
了
許
多
模
倣
者
，
其
中

有
良
性
的
也
有
惡
性
的
，
良
性
的
可
以

余
光
中
的
「
天
狼
星
」
爲
代
表
，
惡
性

的
可
以
洛
夫
的

「
石
室
之
死
亡
」
爲
代

表
。
個「

深
淵
」
以
後
，
痙
弦
的
詩
觀
漸

趨
成
熟
。
到
了
一
九
七
三
年
他
爲
文
評

介
戴
莘
舒
時
，
對
大
衆
化
的
問
題
提
出

了
新
的
看
法
，
他
承
認
「
壯
會
意
義
是

文
學
的
重
要
品
質
之

l
，
但
却
不
是
唯

一
的
品
質
；
祉
會
意
義
是
批
評
文
學
作

品
的
重
要
標
準
之
一
，
但
却
不
是
唯
一

的
標
準
。
」
由
早
期
的
偏
頗
，
到
晚
期

的
博
大
，
症
弦
的
成
熟
是
裸
刻
而
理
性
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在
下
面
的
這
段
話
裏
，
他
觸
及
了

問
題
的
核
心
：
「
我
始
終
堅
信
文
學
是

『
質
』
的
問
題
，
不
是
『
早早
』
的
問
題

，
衡
据
一
個
作
家
，
不
是
因
爲
甲
寫
了

干
軍
萬
馬
，
就
是
大
詩
人
，
乙
寫
了
一

朶
小
花
，
就
是
小
詩
人
。
干
軍
萬
馬
與

一
朶
小
花
，
只
要
在藝
術
上
表
現
得
完

美
無
瑕
，
都
是
大
詩
人
。
文
學
是
從

殊
相
到
逹
共
相
的
過
程
，
不
管
你
寫
什

麼
，
點
或
面
的
，
局
部
的
或
全
體
的
，

個
人
的
或
民
族
的
，
只
要
寫
得
好
，
都

有
社
會
意
義
。
」
＠
社
會
要
求
與
藝
術

要
求
，
逹
到
了
平
衡
的
境
地
，
「
大
衆

化
」
的
問
題
當
然
也
就
不
會
產
生
了
。

其
次
是
詩
語
言
的
問
題
，
早
期
的

痙
弦
是
相
當
迷
秸
語
言
的
。
而
他
的
語

言
上
的
成
就
，
在
當
時
，
也
可
謂
是
首

屆

一
指
，
只
有
紀
弦
，
和
余
光
中
能
與

之
抗
衡
。
「
深
淵
」
一
詩
如
無
他
強
有

力
的
文
字
馭
御工
夫
做
支
柱
，
其
結
果

是
不
堪
想
像
的
。
從

一
九
六
因
年
「
庭

院
」
發
表
之
後
，
痙
弦
的
語
言
有
了
顯

著
的
改
熒
，
文
字
上
的
花
招
及
語
調
上

的
機
巧
漸
漸
消
失
，
繼
而
起
之
的
是
質

樸
的
造
句
與
周
密
的
詩
憑
，
發
表
於
一

九
六
五
年
的
「
一
般
之
歌
」
與
「
德
惠

街
」
可
爲
代
表
。
此
後
痙
弦
停
筆
，
開

始
整
理
史
料
。
五
年
以
後
，
發
表
了
「

詩
人
與
語
言
」
0
，
宜
稱
：
「
通
常
我

們
說
詩
是
語
言
的
要
術
，
只
能
當
作
語

言
在
詩
中
重
要
性
的
一
種
強
調
；
事
賀

上
，
語
言
並
不
是
唯
一
的
，
絕
對
的
，

第
一
義
的
存
在
。
」
他
又
說
：

「
決
定

一
首
詩
誕
生
的
因
素
，
在
於
內
容
的
情

感
嚮
驗
的
變
化
，
而
不
在
於
形
式
的
語

言
文
字
的
流
動
；
永
遠
是
內
在
的
藝
術

要
求
決
定
着
遣
詞
用
句
，
而
非
遣
詞
用

句
決
定
着
內
在
的
墓
術
要
求
。
」
他
承

認
「
任
何
詩
人
寫
作
初
期
總
免
不
了
對

形
式
的
沾
戀
，而
當
他
一
旦
逹
到
美
學

上
的
成
熟
，
他
便
應
該
揚
楽
語
言
的
皮

相
的
遊
戱
，
自
作
品
整
體
性
的
把
握
上

追
求
更
高
層
次
的
說
服
力
。
」

他
覺
得
鎏
灣
二
十
年
來
「
新
詩
要

化
最
大
的
，
莫
過
於
語
言
，
在
詩
的
藝

術
上
成
就
最
大
的
，
也
是
語
言
。
」
然

他
更
進
一
步
的
指
出
目
前
「
中
國
新
詩

所
面
臨
的
危
機
，
恐
怕
也
是
語
言
。
」
「

這
種
危
機
乃
是
由
於
一
些
詩
人
過
分
重

視
語
言
，
而
不
知
不
覺
的
陷
入
了
技
巧

主
義
的
泥
沼
的
結
果
。
」
他
們
「
以
徒

然
的
修
辭
上
的
拗
句
僞
裝
深
刻
，
用
閃

爍
的
模
綾
兩
可
的
語
意
故
示
砷
秘
，
用

詞
彙
的
偶
然
安
排
造
成
意
外
效
果
，
只

是
一
種
架
空
的
花
拳
繡
腿
，
一
種
感
性

的
偷
工
減
料
，
一
種
詩
藝
的
墮
落
。
」

®
他
這
段
話
，
不
但
是
再
一
次
的
對
「

創
世
紀
」
詩
秕
的
詩
風
做
了
嚴
厲
的
「

自
我
批
判
」
，
並
且
也
是
對
當
時
的
詩

壇
＇
做
了
振
聾
發
聵
的
吼
婆
。
這
篇
痙
弦
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停
筆
五
年
後
的
短
文
·
可
以
說
是
七
十

年
代
在
理
論
上
對
老
現
代
詩
通
盤
檢
討

的
第
－
炮
，
其
重
要
性
，
亦
可
想
而
知
。

固
：
對
中
國
新
詩
未
來
的
展
望
，

痙
弦
是
有
信
心
的
，
雖
然
他
本
人
已
經

停
筆
多
年
，
但
他
的
看
法
却
是
前
後
一

貫
。
在

「
詩
人
手
札
」
中
，
他
說
：
「

我
們
雄
厚
的
文
化
遣
產
值
得
向
全
世
界

自

豪
，
但
不
可
否
認
的
，
我
們
也
在
這

龐
大
的
累
積
中
發
現
某
些

阻
止
前
進
的

因
素
。
我
們
的
關
鍵
是
：
在
歷
史
的
縱

方
向
線
上
，
首
先
要
擺
脫
本
位
積
習
禁

錮
，
並
從
舊
有
的
『
城
府
』
中
大
膽
地

走
出
來
，
承
認
事
賀
並
接
受
它
的
挑
戰

；
而
在
國
際
的
橫
斷
面
上
，
我
們
希
望

有
更
多
現
代
文
學

藝
術
的
朝
香
人
，
走

向
西
方
囘
歸
東
方
。
」
他
在
「
詩
人
與

語
言
」
中
又
說
：
「
當
現
代
詩
蹄
宗
的

階
段
，
新
詩
人
面
對
着
向
以
簡
潔
，
約

制
著
稱
的
中
國
古
典
詩
的
優
美
傳
統
，

而
作
爲
自
己
藝
術
表
現
上
的
考
慮
，
我

以
爲
是
必
要
的
。
」

顯
然
的
，
痘
弦
認
爲
五
四
以
來
的

新
詩
發
展
，
尙
未
成
熟
。
「
走
向
西
方

囘
巋
東
方
」
＠
，
向
「
約
制
着
稱
的
中

國
古
典
詩
的
優
美
傳
統
」
＠
學
習
，
仍

是
目
前
詩
人
的
主
要
課
題
，
事
賀
上
，

這
也
是
所
有
五
四
以
後
的
中
國
新
詩
人

的
課
題
。
有
了
這
個
觀
念
，
痘
弦
便
發

現
，
被
現
在
一
般
人
逾
忘
了
的
二
十
年

代
，
三
十
年
代
及
叫
十
年
代
的
詩
人
，

在
這
方
面
的
努
力
較
之
近
二
十
年
來
的

豪
漓
，
是
有
過
之
而
無
不
及
的
。
因
此

疸
弦
停
止
創
作
，
開
始
了
史
料
的
整
理

，
亦
不
是
事
出
無
因
了
。

由
以
上
簡
略
的
討
論
，
我
們
可
以

知
道
，
痘
弦
對
西
方
現
代
文
學
潮
流
的

態
度
，
是
採
取
由
了
解
，
而
選
擇
的
取

4 

收
，
終
至
擺
脫
皮
相
的
模
倣
而
囘
歸
東

方
；
他
對
五
因
以
來
的
新
詩
傳
統
，
亦

是
採
取
了
先
辨
別
，
再
承
認
，
繼
而
發

揚
光
大
的
做
法
；
至
於
對
詩
本
身
的
態

度
，
他
是
先
傾
向
「感
性
」
和
「
文
字
」

的
單
向
發
展
，
後
傾
向

「
理
性
」
與
「

內
容
」
的
藝
術
控
制
，
溍
法
由
狹
窄
進

入
博
大
，
耦
砷
由
排
斥
進
而
包
容
。
前

述
三
點
，
可
謂
硏
究
疸
弦
詩
的
鑰
匙
。

然
，
理
論
與
創
作
可
以
一
致
，
也

可
以
不
一
致
。
有
些
理
論
是
根
據
創
作

而
來
的
，
有
些
創
作
則
是
根
據
理
論
而

生
。
一
個
詩
人
的
創
作
和
他
的
理
論
，

営
然
有
不
可
分
離
的
關
係
，
但
這
並
不

意
味
二
者
必
定
吻
合
無
間
。

對
詩
人
來
說
，
創
作
必
須
要
是

一

個
「
自
足
的
存
在
」
，
方
可
稱
爲
佳
作

。
但
他
的
理
論
是
否
周
全
無
瑕
，
則
又

是
另
外
一
囘
事
。
理
論
上
的
誤
謬
，
不

足
以
損
害

l
首
「
與
身
自
足
」
的
好
詩
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；
而
個
別
詩
歌
的
成
功
，
也
不
足
以
補

救
理
論
的
偏
激
與
誤
謬
；
同
理
，
理
論

正
確
，
當
然
不
足
以
救
「
壞
」
詩
，
「

壞
」
詩
也
不
能
倦
害
理
論
的
完
整
。

說
詩
人
在
論
斷
詩
人
時
，
首
先
要

論
斷
的
是
詩
的
本
身
，
然
後
再
看
他
的

理
論
，
如
果
他
有
理
論
的
話
。
在
這
兩

個
工
作
都
完
成
之
後
，
方
可
着
手
寫
評

。

一
方
面
探
討
他
的
理
論
如
何
影
響
了

詩
的
產
生
，
另
一
方
面
也
可
審
査
，
他

的
詩
如
何
刺
激
了
他
的
理
論
。
二
者
相

互
參
照
，
或
可
更
確
實
的
論
斷
一
個
詩

人
的
成
就
與
缺
失
。

註0

「
深
淵
」
有
許
多
版
本
，
其
中
卷
之
一
，

卷
之
二
，
卷
之
三
，
收
入
「
痙
弦
詩
抄
」

，
香
港
國
際
國
杏
公
司
，
一
九
五
九
年
，

香
港
出
版
。
其
後
，
一
九
六
八
年
，
由
衆

人
出
版
肚
在
臺
北
出
版
的
「
深
淵
」
將
坦

、
五
、
六
、
七
卷
補
入
合
成
一
冊
。
一
九

七
0
年
，
又
由
臺
北
晨
鐿
出
版
社
出
版
了

「增
訂
本
」
，
增
加
了
九
首
詩
。

0
這
是
指
外
在
的
聲
詧
，
而
非
指
藝
術
成
就

的
高
低
。

O
見
張
默

「
r創
世
紀
」
的
發
展
路
線
及
其

檢
討
」
，
「
現
代
文
學
」
第
四
十
六
期
，

「現
代
詩
囘
顧
專
號
」
，
頁
一
一
三
。

0

一
九
六
九
年
春
，

接
編

「幼
獅
文
藝
」
，

一
九
七
五
年
春
，
接編
「
幼
獅
月
刊
」
。

0

「六
十
年
代
時
選
」
，
大
業
窖
店
，
高
雄

，
一
九
六

一年
初
版
。

e

「
中
國
現
代
時選
」
，
大
業
嘗
店
，
高
雄

，
一
九
六
七
年
初
版
。

G
「
七
十
年
代
詩
選
」
，
大
業杏
店
，
高
雄

，
一
九
六
七
年
初
版
。

0

「
中
國
現
代
詩
論
選
」
大
業
害
店
，
高
雄

，
一
九
六
六
年
初
版
。

嶋
「
紀
弦
論
詩
」
，
現
代
詩
社
，
臺
北
，
－

九
五
四
年
；
「
新
詩
論
集
」
，
大
業
害
店

，
高
雄
，
一
九
五
六
年
。

e
痙
弦
於
一
九
六
六
年
秋
赴
美
兩
年
，
一
九

六
八
年
夏
囘
國
。

e
我
對
「
超
視
演
主
義
」
本
身
並
無
成
見
。

但
當
時
提
倡
或
附
和
「
超
現
廙
主
義
」
的

人
，
大
多
是
迷
迷
糊
糊
，
對
其
本
身
，
並

無
蹂
知
灼
見
的
了
解
。
我
們
全
「
創
世
紀

」
中
提
倡
「
超
親
咒
主
義
」
最
力
的
洛
夫
的

言
論
，
印
證

一
下
，
便
可
明
白
。
事
咒
上

，

一個
國
家
的
文
學
，
在
接
受
外
來
文
學

的
影
囓
時
，
鮮
有
不
誤
解
或
不
糊
塗
之
處

，

這
是
必
然
的
現
象
，
也
成
了
比
較
文
學

的
課
題
之
一
。
然
不
論
誤
解
與
否
，
「超

現
實
主
義
」
之
糊
塗
提
倡
，
在
當
時
確
實

是
産
生
了
不
良
的
後
果
，
中
年
詩
人
如
碧

果
，
靑
年
詩
人
如
王
裕
之
等
等
，
都
是
有

資
料
可
査
的
例
子
，
紀
弦
在
論
文
與
詩
中

屢
次
痛
詆
這
種
怪
現
象
，
亦
並
非
事
出
無

因
。

「超
視
實
主
義
」
本
身
並
沒
有
什
麼

大
罪
，
罪
仍
在
那
些
糊
里
糊
塗
跟
若
起
哄

的
人
。
老
實
說
，
當
時
頭
腦
冷
靜
的
人
不

是
沒
有
，
商
禽
，
葉
維
廉
，
痙
弦
，
茜
至
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紅
葉
文
蕈

·
訌
箭
文
秉
一
套
元
冊
，
全
部
精
裝
，
每
本
四
十
元

特
價
！
m仁
[
t
U
i

｀
只
這
鱈
訌
鬪
0
t
r

每
本
－
一
十
四
元
。

文
學
札
記
尉
天
縝
培
當
的
文
學
形
式
表
現
出
來
便
是
詩
。

」

作
家
尉
天
聰

，
在
這
部
札
記
文
集
九
月
的
眸
光
郭
楓
培

裏
跟
您
談
：
「
生
命
的
超
越
」
「
從
陶
作
者
剖
析
自
我
，
刻
劃
人
生
，
描

淵
明
的
飲
酒
詩
談
起

」
「
自
我
追
尋
」

繪
平
凡
的
現
典
和
瑰
麗
的
自
然
。

「
一
個
作
家
的
迷
失
與
成
長
」
「

所
謂
抓
住
逼
一
天

梭
爾
．
拜
婁
署
／
鄭
琫
等
譯

婦
女
文
學
」
等
文
學
課
題
。

心
露
的
側
影
字
魁
隆
蓬
「
何
索
」
作
者
的
另
一
部
小
說
。

麥
田
捕
手

本
書
分
三
輯
：
第
一
輯
「
側
影

沙
林
供
署
／
瀆
＊
安
譯

是
對
三
位
國
內
詩
人
的
評
論
，
第
二

沙
林
傑
筆
下
的
人
物
，
被
人
視
爲

「浮
雕
」
是
對
西
洋
近
代
八
位
詩
人
壼

「
美
國
戰
後
靑
年
反
抗
習
俗
和
放
涵
不

簡
介
，
第
三
輯
「
片
論
」
是
對
讀
詩
莉

礪
的

一
代
的
代
表
」

，
此
書
出
版
在
美

寫
詩
的
一
些
華
本
論
述
。

國
受
到
年
輕
一
代
狂
熱
的
喜
愛
。

巨
蟹
集
七
等
生
落

現
代
獨
幕
劇
暹

七
等
生
是
文
壇
上
最
惹
人
注
目
的

赧
洛
播
等
培
／
許
國
衡
譯

怪
傑
，
他
的
小
說
在
形
式
上
完
全
放
溧

了
傳
統
小
說
的
結
楷
，
葉
石
濤
曾
說
：

七
等
生
是
我
們
這
一
代
裏
悲
劇
性
最
濺
本
書
共
收
五
個
劇
本
，
並
附
五
位
劇
作

厚
的
人
物
，
他
在
生
命
中
一
直
挫
敗
潯
家
的
小
傳
及
作
品
目
錄
。

跪
鉈
｀
呻
吟
，
却
在
藝
術
成
就
方
面
獲
中
國
親
代
小
說
暹
何
欣
主
編

得
可
喜
的
勝
利
。
收
有
子
于
，
王
禎
和
，
七
等
生
，

郭
楓
詩
選
郭
楓
署
方
莘
，
黃
春
明
，
陳
映
眞
，
雷

顫
，
尉

郭
楓
說
：
「
把
眞摯
的
感
受
以
適
天
認
，
劉
大
任
等
的
小
說
。

新
風
出
版
社
出
版

連
余
光
中
，
都
或
多
或
少
受
了
「
超
現
實

主
義
」
的
影
嚮
。
若
論

「
口
頭
提
倡
」
，

商
禽
逞
要
居

「首
功
」
。
但
商
、
葉
、
痙

、
余
都
很
快
的
意
識
到
其
缺
點
，
故
沒
有

盲
目
而
一
廂
情
願
的
爲
之
糊
里
糊
塗
的
大

事
宣
傳
。

e
見
「
紀
弦
論
視
代
詩
」
，
藍
燈
出
版
社
，

憙
中
，
一
九
七
0
年
，
頁
五
八
。

＠
見
「
創
世
紀
」
詩
列
，
－1一
十
三
期
，臺
北

，
一
九
七
三
年
六
月
，
頁
五
八
。

e
見
痙
弦
：
「
爲
詩
學
圖
害
館
催
生
」
，「

主
流
詩
列
」
十
期
，
臺
北
，
一
九
七
四
年

，
頁
七
一
＝
I

七
四
。

®
這
一
點
，
我
將
在
論
疸
弦
的
創
作
時
，
詳

析
之
。

e
見
痙
弦
：
「
戴
望
舒
作
品
囘
顧
」

「
創
世

紀
」
詩
列
，
三
十
五
期
，
臺
北
，
一
九
七

三
年
十
一
月
，
頁
八
十
。

e
見
中
央
月
刊
，
三
卷
七
期
，
臺
北
，
一
九

七
一
年
五
月
，
頁
一
七
五
l

一
七
六
。

O
同
前
，
頁
一
七
五
I

一
七
六
。

＠
見
「
詩
人
手
札
」
，
頁
數
同
前
·

＠
見
「詩
人
與
語
言
」
一
文
，
頁
數
同
前
·




