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當
文
學
工
作
者
逐
漸
走
向
祉
會
參
與
的
途
徑
，
揚
棄
封
閉
式
的
個
人
經
驗
，
轉
而
關
心
民
生
疾
苦
、
諍
論
政
治

國
是
丶
鋮
砭
秕
會
百
態
時
，
文
學
作
品
乃
緊
扣
現
霖
生
活
的
脈
搏
，
主
題多
含
痲
鞭
刺
秕
會
不
合
理
不
公
平
現
象
、

爲
弱
小
卑
微
者
爭
取
人
權
、
喚
醒
囪
家
意
識
民
族
尊
嚴
之
意
圖
；
文

學
不
再
是
濫
情
感
傷
的
風
花
雪
月
，
不
再
是
粉

飾
太
平
令
人
陶
醉
的
痲
醉
劑
，
而
是
一
帖
診
治
時
弊
的
苦

藥
。

在
此
階
段
，
我
們
的
國
家
正
處
風
市
如
晦
的
局
面
，
文
學
工
作
者
有
如
是
凳
醒
，
原
是
個
可
喜
的
現
象
。

然
而
，
文
學
作
品
絕
非
肚
會
改
革
的
工
具
。

文
學
受
重
視
，
乃
能
直
接
或
間
接
地
促
成
社
會
之
改
善
；
否
則
祗
徒
然
造
成
自
慰
式
的
心
理
滿
足
，
或
是
「
書

生
無
用
」
的
無
力
感
。
但
是
，
文
學
創
作
者
如
果
過
份
地
以
思
想
領
埠
寫
作
的
結
果
，
往
往
容
易
使
作
品
流
於
理
性

1

評
介
r

前
術
」
文
學
叢
刊
第

微
細
的
'.` 

線
香

_ 
輯 采

桑
子
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批
判
多
於
情
感
腦
切
，
而
顯
得
乾
韞
、

單
調
，
且
附
帶
地
顎
偈
了
豐
富
的
想
像
與
超
越
實
用
目
的
的
藝
術
原
則
…
…

等
文
學
質
素
。

試
比
較
黃
春
明
早
期
的

「
看
海
的
日
子
」
、
「
兒
子
的
大
玩
偶
」
潯
「
鑼
」
與
後
期
的

「
莎
喲
拉
哪
．
再
見
」

丶
「
小
琪
那
一
頂
帽
子
」
、
「
我
愛
瑪
莉
」
，
卽
可
看
出
早
期
莊
嚴
而
誠
摯
的
人
性
尊
嚴
底
關
懍
，
已
轉
致
辛
辣
的

諷
嘲
與
淺
薄
的
理
想
主
義
；

楊
靑
廠
「
工
廠
女
兒
圏
」
時
期
的
作
品
，
較
之

「
在
室
男
」
時
期
的
小
說
，
則
顯
得
更

具
說
敎
意
味
而
缺
乏
文
學
的
感
染
力
；
宋
澤
萊
(廖
偉
竣
)
「
郷
選
時
的
兩
個
小
角
色
」
，
則
未
若
早
期
作
品
如
：

「
紅
樓
舊
事
」
洶
「
廢
囤
」
那
般
意
象
豐
富
、

思
想
蓬
勃
。

過
份
重
視
作
品
本
身
對
祉
會
的
影
響
力
，
而
忽
略
了
文
學
自
其
超
越
時
空
｀
深
入
人
心
之
潛
力
，
終
將
扭
曲
文

學
的
面
貌
，
使
其
更
接
近
「
報
海
」
而
遠
離
「
文
學
」
。

．

我
們
應
捨
棄
象
牙
塔
裏
不
食
人
間
煙
火
的
作
品
，
鼓
勵
反
映
人
生
、

關
懷
現
箕
的
眞
誠
創
作
；
但
是
，
我
們
絕

對
不
可
將
文
學
視
爲
急
「
功
」
近
「
利
」
的
工
具
；
在
強
調
文
學
作
品
的
社
會
意
識
之
餘
，
也
應
注
重
文
學
的
永
恒

與
靈
性
。

職
是
之
故
，
掲
示
『
入
世
的
、
冷
智
的
、
建
設
的
、
和
平
的
文
學
覬
』
，
而
『
極
力
鼓
吹

一
種
感
時
憂
國
、
敬

天
懷
民
的
人
道
文
學
』
的
「
前
衞
文
學
叢
刊
」
之
推
出
，
乃
具
有
調
和
「
文
學
咒
用
化
」
之
寫
作
趨
勢
的
意
義
；
其

一
方
面
『
提
倡
以
社
會
寫
箕
的
形
式
，
來
表
現
民
族
情
感

，

表
現
近
百
年
來
中
華
民
族
存
亡
繼
絕
、

兵
喪
動
亂
｀
悲

歡
離
合
丶

屢
仆
艇
起
的
民
族
經
驗
』
，

同
時
也
體
認
『
文
學
的
本
質

，
不
僅
具
有
藝
術
性

，
而
且
亦
蘊
藏
文
化
性
，

它
有
嚴
密
的
美
學
結
楷
，

復
有
精
深
的
思
愨
內
涵
』
的
編
輯
態
度
與
文
學
立
場

，

且
賦
予
文
學
一
種
更
自

由
、
更
活

潑
的
屬
性

，
缸
兼
顧
了
文
學
作
品
的
藝
術
原
則
與
思
想
意
識

，
且
不
以
「
爲
什
麼
而
文
學

」
的
既
定
文
學
觀
侷
限
文

學
之
遼
澗
繁
富
°
(
以
上
雙
引
號
部
份
引
自

張
恒
豪
「
人
道
文
學
的
見
證
丨

—

前
衞
的
方
向
和
立
場
」
見
「
微
細
的

一
線
香
」
第
二
、
第
三
頁
)
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觀
其
第
一
輯
l
_

｀
「
微
細
的
一
線
香
」1

之
內
容
，
就
酰
而
言

，
以
三
百
四
十
頁
的
篇
幅
，
容
納
四
篇
小
說

、
七
首
詩
、

四
篇
散
文
、
一
篇
作
家
專
訪
、
五
篇
文
學
研
究
、

三
個
劇
本
(
附
加
兩

篇
許
介
文
字
)
丶
兩
首
樂
曲
，

可
謂
龐
雜
而
豐
富
。

其
中
劇
本
卽
佔
了
三
分
之
一
強
的
節
幅
(
共
二
白
三
+
頁
)
,
二
把
徇
」
推
展
戱
劇
的
執
邱

L
'
罌
而
易
見
o

陳
詮
「
野
玫
瑰
」
與
吳
統
雄
「
不
用
槍
的
戰
爭
」
時
代
背
景
相
近
(
抗
戦
勝
利
前
後
)
，
題
材
性
質
也
有
類
似

之
處
，
然
一
為
舞
豪
劇
本
，
一
爲
電
影
劇
本
，
處
埋
手
法
各
不
相
同
，
對
照
胭
湞
亦
可
窺
知
兩
種
不
同
戲
劇
形
式
之

「
演
出
」
效
果
。

陳
國
城
譯
N
·
F
·

辛
普
遜
的
「
珂
璫
」
，
則
爲
外
圈
現
代
戱
劇
介
紹
；
軍

f
l
j
=
l十
年
代
的
劇
作
「
野
玫
瑰
」

，
亦
屬
引
介
性
質
，
因
而
，
嚴
格
地
說
，
「
前
衞
」
第
一
輯
雖
花
了
甚
多
的
篇
幅
登
載
戱
劇
作
品
，
但
其
對
於
中
國

境
代
戱
刷
的
推
動
，
却
是
有
限
的
。

在
唱
多
了
西
洋
歌
曲
、
唱
久
了
早
期
的
中
國
藝
術
歌
曲
或
民
謠
之
後
，
年
輕
一
代
的
知
識
分
子
，
乃
漸
有
「
唱

自
己
的
歌
」
的
登
醒
；
而
當
此
樂
曲
創
作
逐
漸
形
成
風
氣
，
却
沒
有
專
屬
的
發
表
園
地
之
時

，
藉
各
種
刊
物
、
雷
籍

的
傳
播
，
將
樂
曲
帶
至
各
個
角
落

，
是
一
條
可
行
的
途
徑
。
「
微
細

的
一
線
香
」
選
刊
鄧
岡
芬
誼
曲
，
分
別
由
李
清

照
、
薛
小
婉
作
詞
的
「
一
翦
梅
」`

「
囘
家
」
兩
首
樂
曲
，
不
僅
有
助
於
樂
曲
之
推
廞
，
且
肯
定
了
「
曲
」
亦
屬
於

文
學
之
範
疇
。

個
人
以
爲
，
今
之
樂
曲
，
不
同
於
元
代
之
戱
曲
，
應
爲
「

－
音
樂」
而
非
「
文
學
」
．
，
前
衞
文
學
叢
刊
既
爲
一
「

嚴
肅
的
文
學
選
輯
」
，
刊
載
樂
曲
，

似
有
不
妥
。

五
篇
文
學
研
究
裏
面
(
其
到
只
能
算
四
篇
,
夏
裕
國
的
「
中
國
近
代
情
詩
聖
手
J

張
帘
」
是
敍
述
性
的
人
物

評
傅
，
而
非
硏
究
論
文
)
'
除
黃
美
序
「
以
『
玻
璃
動
物
園
』
為
例
略
談
啉
演
藝
術
」
一
文
，
介
紹
劇
場
演
出
的
恭

本
知
識

，
屬
於
現
代
文
學
的
範
晦
之
外
，
其
餘
三
篇
俱
以
古
典
文
學
作
品
爲
硏
究
對
象
。
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張
良
澤
譯
吉
川
幸
次
郎
原
作
的
「
中
國
文
學
中
的
希
望
與
絕
莘
」
，
自
中
國
古
代
詩
歌
、
唐
宋
詩
詞
作
品
所
表

現
對
人
生
的
希
窰
與
絕
莘
，

蹄
結
中
國
人
「
人
類
的
救
贖
，
唯
有
靠
人
類
本
身
才
有
可
能
」
的
人
生
贱
。
籍
外
國
學

者
的
眼
光
看
中
國
文
學
，
甚
至
民
族
精
胂
，
箕
可
收
「
他
山
之
石
」
之
效
；
遣
憾
的
是
：
不
僅
「
譯
文
中
略
」
，
且

「
譯
者
補
述
部
份
胭
略
」
，
致
令
牘
者
無
法
瞭
解
原
文
之
全
貌
。

陳
怡
良

「
論
陶
淵
明
的
思
想
結
構
」
，
雖
有
完
整
的
論
文
寫
作
形
式
，
所
使
用
的
文
字
則
媒
散
無
力
；
引
證
的

資
料
雖
豊

，
却
缺
乏
精
闢
獨
到
的
見
解
。
胡
紅
波

「
論
歌
謠
之
『
雙
關
』
義
」
，
則
理
路
較
爲
清
晰
，
文
字
簡
明
，

對
於
歌
謠
之
「
雙
關
」
義
較
能
提
供

一
完
整
的
概
念
；
但
亦
偏
重
於
資
料
整
理
，
而
非
研
究
心
得
。

這
些
論
文
，
較
爲
浮
泛
與
狹
窄
，
未
能
深
切
地
觸
及
研
究
對
象
的
啓
題
核
心
；
倒
是
林
依
潔
的

「
下

一
件
差
事

1

陳
映
眞
的
再
出
發
」
，
能
移
以
抽
絲
剝
兩
的
方
式
丶
犀
利
獨
特
的
問
答
，
剖
示
陳
映
眞
作
品
精
微
細
膩
之
處·
'

探
索
陳
映
眞
小
說
創
作
之
思
想
背
景
、
環
境
影
密
…

…

，
是

一
篇
兼
顧
深
度
與
服
度
的
專
訪
。

作
家
專
訪
、
文
學
研
究
、
作
品
論
許
之
披
露
，
固
然
可
以
透
過
作
家
之
寫
作
心
理
、

思
想
體
系
，
輔
助
誼
者
瞭

解
作
品
之
內
涵
，
而
以
研
究
之
心
得
、
批
評
之
論
證
，
做
爲
文
學
創
作
之
龜
鑑
、
作
品
欣
賀
之
門
徑
，
自
有
其
建
設

性
的
、
繼
往
開
來
之
意

義
存
在
，
但
這
種
對
於
餜
存
文
學
作
品
的
關
注
，
是
囘
顧
的
、

消
極
的
；
文
學
之
靈
魂
所
繫

，
則
爲
創
作
本
身
；
文
學
生
命
之
延
賴
，
主
要
亦
靠
創
作
。

「
微
細
的
一
線
香
」
裏
零
散
而
雜
蕪
的
論
述
文
字
，
並
不
能
預
示
「
前

衞
」
所
自
期
的
「
建
立
中
國
的
現
代
文

學
理
論
」
(
見
「
微
細
的
二
箜
杏
」
第
四
頁
)
的
軌
迹
；
同
樣
的
，

「
微
細
的
二
壓
杏
」
的
釗
作
部
份
，
亦
難
明
確

地
詮
釋
「
前
衞
」
所
欲
延
絞
之
文
學
生
命
爲
何
。

四
篇
小
說
、
四
篇
散
文
、
七
首
詩
，
個
別
標
示
了
它
們
獨
立
的
世
界
，
組
合
爲
「
前
衞
」
文
學
叢
刊
，
則
表
現

出
「
前
衞
」
自
由
、
活
潑
，
多
種
風
姿
的
創
作
面
貌
。

七
首
詩
裏
面
，
陳
瘦
桐

「
琴
想
」
、
朱
啓
華

「
三
月
煙
絲
」
屬
於
個
人
靈
思
凝
聚
的
抒
情
小
品
。
高
大
鵬
「
雅
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砍
」
以
整
齊
的
文
字
排
列
、
富
節
奉
感
的
文
言
句
法
寫
作
，
具
有

「
實
驗
」
之
意
味
。
李
元
貞
「
域
之
張
莘
」
則
苫

現
代
部
市
生
活
之
寫
照
：
喧
嘩
而
寂
寞
、
擁
擠
而
孤
絕
。

張
恒
豪
「
運
鏡
」
寫
二
個

多
想
親
臨
校
園
的
學
生
，
終
於
又
被
隔
離
」
，
以
至
於
「
孤
島
鐵
窗
的
生
涯
，
已

成
唯
一
不
變
的
夢
魔
」
。
全
詩
遏
抑
了
被
歪
曲
、
被
疏
離
、
被
摒
棄
的
哀
捅
與
悲
憤
，
而
以
屹
立
不
搖
的
意
志
，
昂

然
面
對
擧
世
滔
滔
的
洪
流
。

王
麗
羋
「
只
要
一
株
鳯
凰
」
彷
彿
江
湖
賣
藝
者
，
以
毫
不
在
乎
的
、
嘲
弄
的
語
調
，
演
說

一
則
興
亡
的
故
事
。

全
詩
的
節
奏
明
快
，
對
於
古
豪
南
的
凋
零
，
嘲
弄
多
於
哀
傷

，
情
緒
的
投
射
多
於
理
智
的
思
索
；
古
城
今
昔
之
對
照

，
則
過
於
空
泛
，
尤
其
是
第
四
段
「
今
天
的
方
向
不
是
昨
天
的
方
向
／

今
年
的
羅
盤
不
是
去
年
的
羅
盤
」
更
是
落
於

言
詮
。張

德
本
「
西
拉
雅
」
，
以
敍
事
詩
的
寫
法
，
刻
意
地

營
蘊
詩
之
－
音
樂性
與
戱
劇
效
果
，
全
詩
結
構
完
整
辶
剪
裁

嚴
謹
。
詩
中
情
感
濃
郁
，
主
題
曖
昧
。

散
文
方
面
，
趙
雲
「
普
洛
米
修
斯
的
困
惑

」
是

一
則
以
古
老
神
話
爲
藍
本
的
現
代
寓
言
。
軒
轅
樵
「
歸
鄉
」
抒

寫
個
人
對
家
族
血
緣
以
及
鄉
土
根
源
之
情
；
作
者
以
其
敏
銳
的
感
覺
、
細
緻
的
文
字
，
捕
捉
南
臺
灣
城
鎮
的
僻
靜
潯

蒼
凉
與
特
殊
的
地
方
色
彩
，
全
篇
充
滿
主
觀
的
自
我
意
識
。

許
素
O
O
「
鏡
子
」
藉
小
學
升
旗
典
禮
的
過
程
與
活
動
，

渲
洩
成
人
訢
傷
赤
子
之
心
的
哀
偈
。
文
中
兼
溶
寫

蹤
與

寫
意
的
筆
法
，
却
無
法
消
融
技
巧
的
痕
跡
；
中
間
插
入
吟
唱
式
的
語
句
，
更
使
全
篇
失
去
客
觀
描
敍
的
統

一
性
。

袞
瓊
瓊
「
紅
塵
」
以
犀
利
、
簡
潔
、
明
快
的
文
字
，
似
嘲
弄
，
却
又
莊
嚴
地

「
自

一
粒
細
砂
看
世
界
」

，
將
中

國
人
獨
特
的

「
圓
」
的
人
生
哲
學
，
溶
於
日
日
呼
息
的

「
紅
塵
」
裏
。
全
篇
難
見
雕
鑿
之
迹
，
是

一
篇
自
然
而
清
新

的
小
品
文
。

「
普
洛
米
修
斯
的
困
惑
」
是
冷
靜
的
批
判
，
「
鏡
子
」
則
爲
熱
切
的
陳
述
；
「
紅
廛
」
明
朗
而
洋
謚
自
然
之
美
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，
「
歸
鄉
」
却
是
險
鬱
而
渲
染
藝
術
之
巧
。
四
篇
散
文
的
寫
作
技
巧
丶
題
材
取
向
｀
猜
誹
風
格
，
各
有
不
同
之
處
，

正
表
現
了
散
文
寫
作
的
多
樣
性
。

四
篇
小
說
，
以
吳
逹
芸
的
「
事
件

」

，
較
傾
向
於
個
人
內
在
經
驗
的
呈
露
。
作
者
以

一
明

一
暗
的
筆
法
，
寫
一

對
夫
婦
由
於
某
一

「
事
件
」
的
刺
激
，
而
消
溶
彼
此
的
疏
離
感
，
重
又
心
靈
交
流
。
女
主
人
A^
l~

是
一
位
感
攪
靈

啟
、
愛
好
自
然
、
心
靈
奔
放
的
女
子
，
男
主
角
却
是
終
日
埋
首
工
作
，
全
心
投
注
於
工
作
，
似
乎
是
一
位
不
懂
生
活

情
趣
的
丈
夫
。
生
活
的
和
諧
，
並
不
代
表
心
靈
的
契
合
，
小
說
中
的
「
我
」

一
直
是
獨
自
領
會
周
圍
事
物
所
含
蘊
的

喜
樂
與
悲
哀
，
作
者
明
寫

「
我
」
是
敏
於
觀
察
、

善
於
感
受
而
有
著
豐
富
內
心
生
活
的
人
，
直
到
最
末
第

二
節
，
才

寫
出
男
主
角
亦
在

「
暗
中
」
關
心
周
圍
的
事
物
，
並
不
像

「
我
」
所
想
像
的
那
樣
，
只
懂
得
堉
書
、
屠
報
｀
談
工

「
事
件
」
寫
人
物
心
境
、
客
觀
事
物
之
細
膩
有
如
散
文
，
但
對
於
結
局
之
安
排
，
缺
乏
伏
筆
與
氣
氛
之
醞
釀
；

將
大
部
份
的
篇
幅
議
給
「
我
」
獨
自

「
表
演
」
其
對
周
圍
事
物
的
怡
然
自
得
，
且
強
烈
地
對
照
出
做
丈
夫
的
拘
謹
與

廙
際
，
而
突
然
將
兩
人
溶
入
同

l情
境
之
中
，
雖
有
令
人
「
驚
喜
」
的
戱
劇
效
果
，
却
削
弱
了
小
說
的
說
服
力
與
感

染
力
。呂

興
昌

「
疊
景
」
寫
的
是
現
代
祉
會
視
象
與
靑
年
心
態
的
剪
影
，
不
僅
反
映
出
大
學
畢
業
生
謀
職
的
苦
悶
，
且

指
引
了
突
破
悶
局
、
尋
找
出
路
的
途
徑
。
作
者
抱
持
樂
截
的
態
度
，
讓
小
說
中
的
「
我
」
在
謀
職
失
敗
、
感
悟
世
態

冷
酷
之
後
，
仍
能
以
另
種
方
式
將
其
力
鞏
貢
獻
給
祉
會
，
是
一
篇
喜
劇
式
的
「
勵
志
小
說

」
。

作
者
以
電
影
疊
景
的
手
法
，

悉
心
經
營
情
節
的
剪
接
，

全
篇
連
綴
成
無
法
分
割
的

一
面
網
，
但
「
鏡
頭
」
快
速

轉
換
的
結
果
，

使
得
「
盡
面
」
顯
得
凌
亂
而
破
碎
；
同
時
，
某
些
問
題
的
揭
露
，

也
稍
有
說
敎
之
嫌
。

夙
干
蝶
「
阿
宗
，
爸
爸
帶
你
囘
家
」
，
以
市
井
小
民
爲
題
材
，
迎
用
樸
質
的
敍
述
、

生
動
的
對
話
，

寫
鑰
匙
匠

老
戴
與
其
兒
子
阿
宗
的
故
事
。
老
戴
類
似
「
事
件
」
裏
的
丈
夫
，
不
善
於
表
逹
情
感
，
卽
使
是
對
待
兒
子
，
也
不
能



• 68 • 

適
切
地
表
現
父
親
的
慈
愛
與
隗
切
；
不
同
於
「
事
件
」
的
是
，
他
們
父
子
的
隔
閡
在
小
說
的
結
尾
，
並
不
因
父
親
以

贖
罪
的
心
情
想
帶
兒
子
囘
家
而
消
失
。

小
說
情
節
的
重
心
，
自
阿
宗
失
綜
開
始
，
到
老
戴
找
到
阿
宗
，
想
「
帶
」
他
囘
家
，
却
被
阿
宗
誤
以
爲
爸
爸
是

來
「
抓
」
他
囘
去
為
止
。
前
面
的
枝
節
則
用
以
表
現
老
戴
之
個
性
·

處
境
，
與
老
戴
、
阿
宗
＾
乂
子
之
問
的
悄
感
關
係

；
作
者
情
節
銜
接
的
技
巧
並
不
很
純
熟

，
致
使
某
些
情
節
無
法
串
聯
成
一
有
機
性
的
開
展

，
如
阿
嬌
對
老
戴
的
捉
弄

、

關
懷
，
鄰
人
對
阿
嬌
、
老
戴
的
戱
謔
與
流
言
，
並
不
與
後
來
估
節
的
閒
展
銜
接
；
老
戴
妻
子
阿
檢
的
獨
白
，
也顯

得
突
兀
且
混
淆
小
說
的
敍
述
觀
點
。

陳
鏡
花
「
微
細
旳
一
線
香
」
以
曾
經
輝
煌
顒
燿
，

終
於
淪
落
破
敗
的
裘
沔
古
廑
爲
背
景

，

貫
串
了
家
族
裏
祖
孫

三
代
不
同
的
際
遇
與
心
態
丨
—

在
日
據
時
代
以
屈
從
的
方
式
生
存
，
光
復
後
却
執
拗
於
中
闞
傳
統
的

「
祖
父
」
；
被

日
軍
以
「
皇
軍
」
的
名
義
徵
調
出
征
，
歸
來
後
却
稍
神
潰
散
的
「
父
親
」
；
以
及
光
復
之
後
，
擔
負
著
「
爲
這
古
厝

固
執
焚
燒
的
寂
寞
的

一
線
香
」
之
使
命
的
「
兒
子
」
—
丨

表
現
臺
两
居
民
對
於
民
族
血
緣
之
承
繼
的
期
望
與
限
痛
。

然
而
，
「
微
細
的
一
線
香
」
所
含
蘊
的
多
樣
主
遁
、
所
探
索
的
多
重
內
涵
，
箕
非

一
萬
八
千
字
的
篇
幅
所
能
發

揮
淋
漓
的
。

文
學
香
火
的
傅
衍
，
原
非
短
時
可
蹴
，
更
非

一
朋
文
學
選
輯
卽
可
擔
負
，
乃
是
綿
長
不
絕
的

心
力
不
懈
地
投
入

滙
流
而
成
的
；
「
前
衞
」
文

囈
叢
J
l
j
懷
抱
「
繼
往
閩
來
，
使
文
學
的
香
火
愈
傳
愈
盛

」
的
理
想
，
第
一
輯
雖
表
明
其

「
在
矚
目
小
說
、
詩
、
散
文
，
著
眼
於
論
許
之
際
，
亦
特
別
流
盼
戱
劇
創
作
，
同
時
譔
樂
曲
作
品
也
能
在
『
前
衞

』

的
o
o
l
地
，
揚
吐
英
華
」
的
編
輯
方
針
(
見
「
微
細
的
－
線
香
」
第
四
頁
)
;
至
於
菠
刊
本
身
風
格
的
確
立
，
以
及
對

於
中
國
文
學
的
建
樹
，
則
非
由
本
輯
l
~

「
微
細
的
一
線
香
」
卽
能
預
見
的
，

這
衙
要
更
多
的

「
線
香
」
，
始
能
連

綴
成
暗
夜
裏
的
光
環
。




