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這
篇
文
章
是
本
世
紀
討
諭
心
靈
哲
學
的
最
重
要
文
獻
之
一
。
也
許
可
以
說

是
近
二
十
年
來
，
英
語
世
界
關
於
心
靈
哲
學
問
題
最
重
要
的
一
篇
文
章
了
。
作

者
是
英
國
日
常
語
言
學
派
哲
學
家
賴
爾

(G
i
b
e
r
tR
y
l
e
)，
生
於
一
九
O
O

年
，
從
一
九
四
五
年
到
一
九
六
八
年
，
任
牛
津
大
學
形
上
學
敎
授
。
一
九
四
七

年
繼
英
國
大
哲
莫
溺

(
G.E

. 

M
o
o
r
e
)，接
掌
舉
世
聞
名
、
最
重
要
的
哲
學

雜
誌
l

—

心
靈

(
M
i
n
d
)
的
主
編
任
務
，
一
直
到
一
九
七
一
年
始
卸
重
任
，
＇

近
廿
五
年
的
編
輯
工
作
，
對
人
類
文
明
提
供
了
令
人
難
以
磨
滅
的
貢
獻
。
一
九

七
六
年
賴
爾
不
幸
逝
世
，
哲
學
界
均
引
以
爲
慟

，
心
靈
雜
誌
特
別
出
賴
爾
專
號

，
以
紀
念
這
位
傑
出
的
哲
學
家
。

賴
爾
一
生
致
力
於
哲
學
方
法
學
、
哲
學
邏
輯
與
心
靈
哲
學
方
面
的
研
究
，

他
同
時
也
是
柏
拉
圖
專
家
。
一
般
而
言
他
的
著
作
涵
蓋
面
很
廣
，
包
括
哲
學
史

、
道
德
哲
學
方
面
的
論
述
。
他
是
一
個
受
過
傳
統
的
嚴
格
學
院
訓
練
的
哲
學
家

，
不
像
維
根
斯
珀
二
姑
且
稱
之
草
莽
派
哲
學
家
)
，
雖
然
賴
爾
與
後
期
維
根
斯

坦
極
爲
相
近
。

賴
爾
有
名
的
文
章
「
系
統
性
誤
導
的
語
言
表
式
」

(
S
y
s
t
e
m
a
t

i
c
a
l
l
y

Misleading 

Expressions

, 

1
9
3
1
)
，
是
他
較
早
的
重
要
文
獻
。
這
篇
論

壹
丶

關
於
本
書
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文
提
出
的
部
份
戳
點
，
與
後
期
維
根
斯
坦
有
異
曲
同
工
之
妙
。
賴
爾
與
維
根
斯

坦
都
認
爲
哲
學
活
動
乃
是
一
種
治
療
的
活
動
，
企
圖
解
消
基
本
概
念
的
誤
用
。

人
們
営
把
文
法
上
的
異
同
當
作
邏
輯
上
的
異
同
，
混
淆
了
表
層
文
法
與
深
層
文

法
，
因
此
誤
用
了
語
言
概
念
，

導
致
系
統
性
的
誤
逃
。
哲
學
活
動
便
是
要
洎
除

這
貔
誤
麻
，

認
識
語
言
的
邏
輯
結
構
。
這
篇
文
章
有
很
淚
的
理
想
語
言
學
派
的

色
彩
，
賴
爾
本
人
後
來
亦
承
認
本
文
提
出
的
方
法
不
是
一
個
好
的
哲
學
方
法
。

一
九
五
四
年
他
提
出
另

l
篇
論
文
「
兩
難
式
」

(
D
i
l
e
m
m
a
s
)

，
個
正
了
上

文
若
干
弱
點
。
在
這
篇
文
章
中
，
賴
爾
指
出
許
多
哲
學
問
題
本
身
呈
視
出
兩
難

的
形
式
，
我
們
常
同
時
持
有
兩
個
或
兩
個
以
上
的
不
相
容
的
觀
點
。
解
決
此
兩

難
式
的
方
法
，
不
是
選
擇
一
個
牛
角
去
鑽

，
而
是
澄
渭
被
混
淆
與
誤
用
了
的
概

念
。

一
九
四
五
年
，
賴
爾
升
任
牛
津
敎
授
，

就
職
演
說
的
論
文
是
「哲
學
論
證

」
(
P
h
i
l
o
s
o
p
h
i
c
a
l

a
r
g
u
m
e
n
t
s
)

。

文
中
提
出
了
較
具
建
設
性
的
觀
點
，

他
提
出
了
一
糠
哲
學
方
法
，
用
以
決
定
如
何
避
免
荒
謬
的
推
論
，
怎
樣
的
論
證

是
有
效
的
，
怎
據
的
表
層
文
法
會
海
致
誤
海
，
不
同
的
概
念
如
何
互
相
關
連
，

不
同
的
概
念
有
何
不
同
的
作
用
等
等
。
這
篇
文
章
與
一
九
三
七
年
的
「
論
範
噝

」

(
C
a
t
e
g
o
r
i
e
s
)

，
對
瞭
解
賴
爾
的
心
靈
哲
學
頗
具
重
要
性
。

賴
爾
在
「笛
卡
兒
的
神
話
」
這
篇
文
章
中
，
提
出
範
噚
誤
謬
的
理
論
。
當

然
在
上
節
二
篇
文
章
中
，
賴
爾
已
經
談
到
這
個
理
論
了
。
這
個
理
論
分
析
之
精

闢
，
創
意
之
豐
富
，
使
他
在
心
靈
哲
學
方
面
素
享
盛
名
。
對
西
方
哲
學
家
而
言
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，
幾
千
年
來
的
哲
學
均
在
心
物
之
間
徘
徊
，
不
是
趨
向
唯
物
便
是
唯
心
，
料
纏

於
心
物
的
困
局
中
。
古
來
許
多
西
方
大
哲
，
均
試
圖
爲
心
物
架
橋
，
或
則
取
消

其
中
之
一
，
但
仍
不
脫
心
物
的
框
局
之
中
，
不
能
自
拔
。
西
方
哲
學
不
能
無

「

我
」
，
這
由
其
語
言
特
性
可
見
倪
端
。
英
文
不
能
無
主
詞
，
像
陶
淵
明
的
詩
「

採
菊
東
籬
下
，
悠
然
見
南
山
」
，
若
譯
成
英
文
一
定
要
加
個
主
詞
「
我
」
(
或

「
他
」
、
「你
」
)
°
「
我
」
有
心
理
的

「我
」
與
物
理
的
「
我
」
，
即
心
靈

與
身
體
(
物
體
)
o
那
麼
'
身
心
之
間
如
何
交
互
作
用
呢
?
非
物
質
的
精
砷
如

何
影
響
(
或
支
配
)
物
質
身
體
呢
？
身
體
如
何
影
響
精
砷
呢
?
心
物
之
滕
係
是

怎
麼
樣
的
呢
？
由
於
西
方
哲
學
的
特
殊
氣
質
，
使
西
方
大
哲
不
易
跳
出
心
物
對

立
的
困
局
，
這
與
其
宗
敎
有
脯
，
與
其
文
明
的
母
源
—
—
希
臘
神
話
亦
有
關
。

中
世
紀
的
經
院
哲
學
，
更
強
化
了
通
行
西
方
的
心
物
對
立
觀
。
賴
爾
的
哲
學
若

在
中
國
也
許
不
算
什
麼
，
因
爲
中
國
哲
學
自
古
以
來
，
早
就

打
破
了
人
與
自
然

丶
心
與
物
的
對
立
。
如
老
子
的
抱
一
，
莊
子
的
萬
物
與
我
爲
一
、
萬
物
皆

一
通

天
下
一
氣
耳
、
旁
礴
萬
物
以
爲
一
，
遊
心
於
元
何
有
之
鄉
而
合
氣
於
廣
漠
之
野

等
，
均
象
徽
沒
有
主
客
、
物
我
、
是
非
、
生
死
的
對
立
°

(
引
自
王
煜
老
莊
思

想
論
集
)
惟
中
國
哲
學
偏
重
於
價
值
哲
學
與
生
命
哲
學
，
未
能
發
禪
於
知
識
論

與
形
上
學
，
殊
爲

一
憾
！
賴
爾
在
西
方
秕
會
中
能
有
此
突
破
，
跳
出
心
物
之
對

立
，
又
能
致
力
於
形
上
學
與
方
法
學
之
研
究
，
噴
值
我
邦
借
鏡
。

笛
卡
兒
學
派
認
爲
，
人
類
是
由
心
靈
與
物
質
(
身
體
)
兩
種
實
體
所
構
成

，
人
就
好
比
是
糖
靈
住
在
機
器
中
，
精
靈
卹
精
神
，
楓
器
即
身
體
(
物
質

)
0
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賴
爾
稱
此
爲
「
祿
器
中
的
精
靈
神
話
」
。
賴
爾
並
不
否
定
心
理
事
件
的
存
在
，

他
只
是
認
爲
心
理
概
念
與
物
理
概
念
，
在
語
言
的
邏
輯
結
構
上
分
屬
於

二
不
同

的
範
疇
，
不
能
把
心
靈
與
物
質
當
做
二
個
並
行
的
賈
體
。
笛
卡
兒
誤
把
心
靈
與

物
質
視
同
爲
一
個
範
嘀
，
因
此
產
生了
範
磗
的
錯
誤
。

「
範
畸
的
錯
誤
」
就
是

他
在
「
論
心
靈
概
念
」
這
本
書
中
所
用
的
方
法
學
概
念
。
這
個
理
論
類
似
羅
素

的
類
型
論

(
t
h
e
o
r
y

of 

t
y
p
e
)
。
賴
爾
因
此
認
爲
，
像
心
身
如
何
交
互
作
用

等
問
題
，
根
本
沒
有
答
案
。
我
們
不
可
接
受
唯
心
論
或
唯
物
論
來
解
除
這
些
問

題
，
如
他
在

「
兩
難
式
」
一
文
中
所
言
，
接
受
任
何
一
造
均
只
是
遺
撣
一
個
牛

角
來
鑽
而
已
。
賴
爾
之
發
現
，
在
西
方
不
啻
是
驚
人
且
叛
逆
之
事
！

「笛
卡
兒
的
神
話
」
一
文
收
於
賴
爾
的

「論
心
靈
概
念
」

(
T
h
e
Con 

cept 

of 

M
i
n
d
`
1
9
4
e
)

一
書
的
第
一
章
。
第
一
章
是
最
重
要
的
一
章
，
以

下
各
章
均
循
該
章
的
基
本
觀
念
，
以
分
析
心
靈
衹
念
的
諸
樣
相
。
賴
爾
在
其
書

惡
言
中
說
這
：

「本
書
之
論
證
非
在
增
加
吾
人
對
心
靈
的
知
識
，
而
是
修
正
某

些
省
關
心
靈
的
)
知
識
的
邏
輯
結
構
。
」

本
書
被
嚳
爲
：

「最
近
二
十
年
來
，
在
英
國
出
版
的
二
、
三
本
最
重
要
的

一
般
哲
學
經
典
名
著
之

一
。
」
(
S.

Hampshire 

in 

M
i
n
d
)可
見
其
評
價

之
高
°
筆
者
計
劃
譯
出
該
書
，
以
奘
國
內
哲
學
同
好
，
但
遙
譯
費
時
，
謹
應
「

書
評
書
目
」
編
輯
先
生
之
請
先
行
譯
介
爲
該
書
靈
魂
之
首
章
，
借
供
國
內
方
家

略
窺

一
斑
。
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關
於
心
靈

(
M
i
n
d
s
)

的
性
質
與
地
位
，
在
理
論
家
，

甚
至
一
般
人
之
間
，
流
行
羞
一
種
權
威
性
的
理
論
。
許
多
哲

學
家
、
心
理
學
家
和
宗
敎
敎
師
都
非
常
贊
同
該
敎
條
的
主
要

論
文
，
雖
然
他
們
也
承
認
該
敎
條
有
某
些
理
論
上
的
困
難
，

但
他
們
都
假
定
只
要
略
加
修
訂
該
敎
條
的
理
論
架
楷
，
便
可

克
服
這
些
困
難
。
在
這
裏
，
我
們
將
指
出
該
敎
條
的
中
心
原

理
是
不
合
理
的
，
而
且
與
我
們
所
知
道
的
心靈
整
體
相
衝
突

，
只
要
我
們
不
以
玄
思
的
方
式
來
思
考
這
個
問
題
。

這
箇
主
要
來
自
笛
卡
兒
的
權
威
性
敎
條
便
是
如
此
。
除

了
白
痴
嬰
兒
這
些
可
疑
的
例
外
之
外
，
任
何
人
類
均
擁
有
一

個
身
體
和
一
個
心
靈
。
有
的
人
可
能
喜
歡
說
，
每
一
個
人
類

就
是
一
個
身
體
加
上
一
個
心
猥
。
他
的
身
體
和
心
靈
通
悌
束

縛
在
一
起
，
等
到
身
體
死
亡
後
，
他
的
心靈
却
繼
縯
存
在
而

且
有
所
作
用
。

貳
(1) 

丶

笛
卡
兒
的
軸
話

根
成
性
約
赦
條

人
的
身
體
是
在
空
間
之
內
，
而
且
受
到
支
配
空
間
內
所

有
其
他
物
體
的
機
械
法
則
的
支
配
。
身
體
的
歷
程
和
狀
態
可

由
外
在
的
觀
察
者
觀
察
到
。
所
以
人
的
身
體
生
命
和
動
物
及

爬
蟲
的
生
命
，
甚
至
和
樹
木
、
水
晶
體
和
星
球
的
歷
史
一
榛

，

同

是
公
開
的
(
可
觀
察
的
)
事
件
o

然
而
心
靈
却
沒
有
空
間
性
，
它
們
的
作
用
也
不
受
機
械

法
則
的
支
配
。

一
個
人
的
心
靈
工
作
不
能
由
其
他
的
觀
察
者

所
目
擊
，
它
的
過
程
是
私
秘
的
。
只
有
我
能
直
接
認
識
到
我
、

自

己
的
心
靈
的
狀
態
與
歷
程
。
所
以
，
一
個
人
生
活
在
二
個

並
行
的
歷
史
中
，
其
中
之
一
由
他
的
身
體
中
所
發
生
的
，
或

外
界
施
與
該
身
體
的
事
件
所
組
成
；
另
一
是
由
他
的
心
靈
中

所
發
生
的
事
件
所
組
成
。
前
者
是
公
開
的
，
後
者
是
私
秘
的

。
前
者
歷
史
中
的
事
件
就
是
物
理
世
界
中
的
事
件
，
後
者
歷

史
中
的
事
件
則
為
心
理
世
界
中
的
事
件
。

關
於
一
個
人
到
底
可
以
直
接
監
視
到
全
部
或
部
份
他
自

己
的
私
秘
歷
史
的
情
節
，

一
直
是
很
受
爭
論
的
問
題
。
然
而

，
依
據
這
個
權
威
性
的
敎
條
，
至
少
有
某
些
情
節
是
可
以
直

接
而
毫
無
問
題
地
認
識
的
。
在
意
識
、
自
我
意
敞
和
內
省
中

，
他
直
接
地
而
且
眞
正
地
知
道
他
的
心
靈
的
現
時
狀
態
和
作

用
。
他
對
物
理
世
界
中
與
他
同
時
存
在
的、相
隣
近
的
一
些
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情
節
(
事
件
)
可
能
多
少
有
比
汞
蝨
把
定
＇
但
對
時
時
刻
刻
佔

據
他
心
靈
的
事
件
，
至
少
有
一
部
份
是
完
全
確
定
的
。

對
此
兩
個
生
命
和
兩
個
世
界
的
二
分
，
我
們
通
常
說
，

艇
於
物
理
世
界
的
事
物
與
事
件
，

包
括
身
體

，
是
外
在
的
；

而
心
靈
的
工
作
是
內
在
的
。
這
種
內
在
、
外
在
的
對
當
說
法

當
然
是
一
稱
比
喻
，
因
爲
心
靈
沒
有
空
間
性

，
所
以
不
能
說

心
靈
在
空
間
上
在
某
些
事
物
之
內
，
或
者
有
某
些
事
物
在
心

靈
之
內
。
但
這
種
比
喻
是
很
平
常
的
，
而
且
有
些
理
論
家
玄

想
皮
膚
外
或
近
或
遠
的
物
理
刺
激
，
如
何
在
腦
殼
中
產
生
反

應
．
，
或
頻
蓋
骨
下
的
決
定
如
何
命
令
其
四
肢
運
動
。

卹
使
把
「
內
在
」
與
「
外
在
」
解
釋
爲
一
種
比
喻
'
l

個
人
的
心
靈
和
身
體
如
何
互
相
影
嚮

，
仍
有
許
多
理
論
上
的

困
難
。
心
靈
所
意
志
的
，
由
雙
腿
、
手
臂
和
舌
頭
去
執
行
；

耳
眼
所
聽
聞
的
與
心
靈
所
知
覺
的
有
關
；
愁
眉
苦
臉
和
笑
容

顒
露
出
心
靈
的
心
情
；
而
身
體
的
責
罰
則
希
莘
能
促
進
道
徳

。
但
私
密
歷
史
事
件
與
公
開
的
歷
史
事
件
之
間
的
賀
際
作
用

仍
很
神
秘
，
因
爲
依
照
我
們
對
私
秘
歷
史
事
件
和
公
開
歷
史

事
件
的
定
義
，
這
些
攷
際
作
用
無
法
歸
屬
於
任
一
類
。
個
人

內
在
生
命
史
的
自
傅
不
能
描
述
和
報
導
它
們
，
別
人
對
他
所

描
述
的
個
人
的
可
見
的
生
涯
史
，
也
不
能
報
縐
它
們
。
心
靈

與
身
體
之
間
的
宴
際
作
用
無
法
用
內
省
和
實
瞼
來
測
知
。
它

們
是
理
論
上
的
皮
球
，
在
生
理
學
家
和
心
理
學
家
之
間
踢
來

踢
去
。在

這
個
多
少
有
些
比
唔
性
的
二
分
法
(
把
人
的
生
命
二

分
爲
私
秘
的
心
靈
和
公
開
的
身
體
)
之
下
，
似
乎
有
一
較
深

刻
的
哲
學
假
定
，
假
定
有
二
個
不
同
種
類
的
存
在
或
狀
態
。

存
在
或
發
生
的
事
件
可
能
是
物
理
存
在
旳
狀
態
，
或
者
可
能

是
心
理
存
在
的
狀
態
。
多
少
有
些
類
似
於
錢
幣
具
有
正
反
雨

面
，
或
多
少
像
生
物
有
陰
隔
之
別
，
假
定
某
些
存
在
是
物
理

的
存
在
，
其
他
的
存
在
則
是
心
理
的
存
在
。
物
理
的
存
在
必

需
在
時
空
之
中
，
心
理
的
存
在
則
不
在
時
空
之
中
，
這
是
必

要
的
性
質
。
物
理
的
存
在
由
物
質
構
成
，
或
者
是
物
質
的
作

用
；
心
理
的
存
在
則
由
意
識
組
成
，
或
者
是
意
識
的
作
用
。

心
靈
與
物
質
之
間
恰
恰
相
反
，
這
個
相
反
通
常
如
下
所

述
。
物
質
位
於
公
共
領
域
中
，
卹
所
謂
的
「
空
間

」
中
，
同

時
在
某
一
空
間
中
的
一
個
物
體
所
發
生
的
事
件
，
機
棫
地
關

連
於
另
一
空
間
的
另

一
物
體
所
發
生
的
事
件
。
但
心
理
事
件

則
發
生
在
絕
緣
的
丶
隔
離
的
領
域
，
即
所
謂
的
「
心
靈
」
(

m
i
n
d
s
)
中
，
除
了
心
靈
感
應
之
外
，

某
一
心
靈
中
所
發
生

的
礦
件
與
另
一
心
筮
沒
有
滙
接
的
因
果
涸
連
。
只
有
透
過
公
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共
的
物
理
世
界
的
媒
介
，
一
個
人
的
心
靈
才
能
影
響
到
另
一

個
心
靈
。
心
靈
是
它
自
己
的
地
方
，
我
們
每
個
人
的
內
在
生

活
，
都
像
漂
流
孤
島
的
魯
賓
遜
一
樣
。
人
們
能
啓
看
、
聽
和

搖
動
別
人
的
身
體
，
但
他
們
剷
他
人
心靈
中
的
作
用
是
完
全

盲
聾
的
，
而
且
不
能
對
他
人
的
心
靈
産
生
任
何
影
薯
。

我
們
能
獲
得
那
種
關
於
心
靈
的
作
用
的
知
識
呢
？
依
據

權
威
性
的
敎
條
，
從
一
方
面
而
言
，
一
個
人
對
其
自
身
的
心

靈
作
用
有
最
能
設
想
的
、
直
接
的
知
識
。
心
理
狀
態
和
歷
程

是
最
通
常
是
)
意
識
狀
態
和
歷
程
，
而
彰
顯
這
些心
理
狀

態
和
歷
程
的
意
識
不
會
產
生
幻
象
，
而
且
亳
無
可
疑
之
餘
地

0

一
個
人
現
時
下
的
思
維
、
情
感
、
意
志
、
知
覺
、
記
憶
和

想
像
本
身
就
會
「
放
出
磷
光
來
」
，
它
們
的
存
在
和
性
質
必

然
會
顯
露
出
給
它
們
的
主
人
。
內
在
的
生
命
便
是
這
種
意
識

的
河
流
，
因
此
若
說
心
靈

Q
匕
的
生
命
便
是
此
一
河
流
)
不

能
察
攪
到
通
過
它
的
事
物
，
那
是
很
荒
謬
的
。

佛
洛
伊
德
最
近
所
引
證
的
證
據
，
似
乎
顒
示
出
這
意
識

之
流
有
一
些
爲
所
有
者
所
不
知
的
支
流
。
人
們
是
由
他
們
極

力
反
對
其
存
在
的
衝
動
所
驅
使
；
他
們
的

一
些
想
法
和
他
們

所
願
意
承
認
的
想
法
有
異
．
，
他
們
以爲
有
些
行
爲
是
他
們
所

意
願
去
做
的

，
而
事
賀
上
他
們
並
不
願
意
。
他
們
完
全
被
自

己
的
僞
善
所
欺
騙
，
他
們
很
順
當
地
忽
略
了
關
於
他
們
的
心

理
生
活
諸
事
實
，
依
據
權
威
理
論
，
這
些
心
理
生
活
是
該
私

屬
於
他
們
自
己
。
執
權
威
性
理
論
者
主
張
，

在
任
何
正
常
的

環
境
下
，
個
人
必
能
直
接
地
丶

眞
正
地
掌
握
到
他
自
己
的
心

靈
當
下
的
狀
態
與
工
作
。

個
人
除
了
有
當
下
的
意
識
資
料
外
，
通
常
認
爲
亦
能
經

常
從
事
一
種
特
殊
的
知
覺
活
動
，
稱
之
爲
內
在
知
覺
或
內
省

。
他
能
檢
視
(
非
視
覺
的
)
心
薴
i中
的
活
動
o

他
不
僅
能
細

看
或
詳
察
通
過
他
的
視
覺
的
花
朶
，
和
傾
聽
與
區
辨
通
過
他

的
聽
覺
的
鐘
婆
的
音
調
，
他
亦
能
不
透
過
任
何
身
體
上
的
感

覺
器
官
，

反
省
地
或
內
省
地
看
見
當
下
他
內
在
生
活
的
事
件

0

一
般
認
爲
這
種
自
我
觀
察
是
不
會
產
生
幻
覺
丶
渥
淆
和
懷

疑
的
。
心
靈
報
導
其
自
身
的
事
件
比
其
所
報
導
的
物
理
世
界

中
的
事
物
，
所
擁
有
的
最
高
度
的
確
定
性
更
爲
確
定
。
感
覺

知
覺
可
能
發
生
錯
誤
或
混
淆
，
而
意
識
和
內
省
却
不
可
能
產

生
錯
誤
和
混
淆
。

由
另
一
方
面
來
看
，
個
人
不
可
能
直
接
接
近
他
人
的
內

在
生
活
中
的
任
何
事
件
。
他
充
其
蘿
只
能
從
他
人
可
以
觀
察

得
到
的
身
體
行
爲
，
和
他
自
己
的
行
爲
加
以
類
比
，
從
自
己

的
某
類
行
爲
表
徵
某
種
心
靈
狀
態
這
一
事
糜
，
來
推
論
他
人
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亦
具
有
此
一
心
靈
狀
態
，
而
這
種
推
論
是
很
有
問
題
的
，
並

非
良
好
的
推
論
。
直
接
接
近
心
靈
的
工
作
是
那
個
心
靈
自
己

的
私
權
。

因
為
缺
少
了
這
楯
直
接
接
近
權
，
心
靈
的
工
作
對

他
人
而
言
無
可
避
免
地
成
爲
十
分
神
秘
和
玄
妙
的
事
。
從
身

髖
勤
作
的
相
似
性
推
論
出
心
靈
工
作
的
相
似
性
，
這
種
論
證

袱
乏
任
何
可
贱
察
的
證
據
的
可
能
性
。
所
以
，
很
自
然
地
，

權
威
性
理
論
的
信
奉
者
會
發
視
他
的
前
提
難
以
抗
拒
如
下
的

結
論
，
帥
他
沒
有
合
理
的
理
由
相
信
除
了
他
自

己
外
尙
存
在

著
其
他
的
心
靈
。
即
使
他
欲
相
信
他
人
身
體
有
一
異
於
其
自

身
心
靈
之
心
靈
存
在
，
他
也
不
能
說
他
能
發
現
他
們
個
別
的

性
徽
，
或
能
發
現
他
們
所
經
瞼
的
或
所
做
的
特
殊
事
物
。
絕

對
的
孤
獨
是
靈
魂
無
法
逃
避
的
命
運
。
只
有
我
們
自
己
的
身

體
能
與
自
己
的
靈
魂
相
晤
。

由
以
上
一
般
的
理
論
概
略
會
部
致
一
必
然
的
結
果
，
卽

規
定
了
一
個
解
繹
吾
人
對
心
理
能
力
與
作
用
的
一
般
概
念
的

特
殊
之
道
。
在
日
常
生
活
中
，
我
們
用
以
描
述
與
我
們
相
干

的
人
們
的
才
智
、
性
格
與
行
爲
的
動
詞
、
名
詞
和
形
容
詞
，

必
須
被
解
釋
的
用
來
表
徽
在
他
們
私
秘
歷
史
中
的
特
殊
情
事

，
或
者
用
來
表
徼
這
種
特
殊
情
事
發
生
的
可
能
性
。
當
我
們

說
某
人
知
道
、
相
信
或
猜
測
某
事
；
希
筮
、
憂
慮
、
意
圖
或

逃
避
某
事
；
計
劃
這
件
事
或
對
那
件
事
感
到
歡
娛
，
我
們
假

定
這
些
動
詞
指
稱
(
對
我
們
而
言
頜
爲
胂
秘
的
)
其
意
識
流

中
所
發
生
的
特
別
事
件

。
只
有
他
自
己
有
特
權
得
以
接
近
這

意
識
流
，
直
接
知
曉
它
們
，
同
時
內
省
能
供
給
他
眞
正
的
證

振
，
以
確
定
這
些
心
理
行
爲
動
詞
是
否
使
用
正
確
。
做
爲
一

個
旁
觀
者
，
不
論
是
他
的
老
師
、
批
評
者
、
寫
傳
記
者
或
朋

友
，
均
無
法
確
定
其
詮
釋
是
否
爲
眞
。
然
而
正
因
爲
事
箕
上

我
們
都
知
道
如
何
做
正
確
的
詮
釋
，
而
且
一
旦
詮
釋
錯
誤
，

我
們
知
道
如
何
去
改
正
它
，
因
此
哲
學
家
們
認
爲
有
必
要
去

建
立
心
靈
的
性
質
及
地
位
的
理
論
。
因
爲
心
理
行
爲
概
念
合

規
地
而
且
有
效
地
被
使
用
，
我
們
便
想
去
尋
求
確
立
它
們
的

邏
輯
地
位
。
但
權
威
性
的
理
論
却
告
訴
我
們
，
它
們
的
邏
輯

地
位
衍
含
了
對
他
人
心
靈
的
描
逃
，
不
可
能
合
規
或
有
效
的

使
用
這
些
心
理
行
爲
概
念
。

根
成
放
條
的
誤
謬

以
上
是
權
威
理
論
的
大
網
。
我
將
有
意
地
貶
稱
這
種
理

論
爲
「
機
器
中
的
糖
靈
的
敎
條
」
。
我
將
證
明
它
是
完
全
錯

誤
的
，
而
且
不
是
鉛
在
枝
節
，
而
是
錯
在
原
理
。
這
不
只
是

一
組
特
殊
的
小
錯
誤
，
而
是

一
種
特
別
種
類
的
錯
誤
，
～
個

(2) 
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大
錯
誤
，
我
稱
之
爲
嘀
疇
的
錯
誤

(
C
a
t
e
g
o

r
y
1
m
i
s
t
a
k
e

)
。
這
個
錯
誤
把
心
理
生
活
的
事
實

，
說
明
成
屬
於
一
個
邏

輯
類
型
或
範
疇
(
或
某
二
軸
圍
的
諸
類
型
或
諸
範
瞞
)
'
而

事
實
上
它
們
却
屬
於
另
一
範
晦
或
邏
輯
類
型
。
因
此
，
這
個

敎
條
是
哲
學
家
的
砷
話
。
我
在
試
圖
駁
斥
這
個
神
話
時
，
或

有
否
定
衆
所
周
知
的
人
類
心
理
生
活
事
賀
之
嫌
，
而
且
我
的

辯
解
(
卸
我
的
目
標
僅
在
改
正
心
理
行
爲
概
念
的
邏
輯
)
亦

可
能
被
當
做
遁
辭
而
不
被
接
受
。

首
先
我
要
以
一
系
列
的
例
證
，
來
說
明

「範
疇
的
錯
誤

」
這
詞
句
的
意
思
。

一
個
初
次
訪
問
牛
津
或
劍
橋
的
外
國
客
人
，

被
引
導
參

觀
許
多
學
院
、

圖
書
館
、

運
動
場
、

博
物
館
、

各
科
學
系
所

和
行
政
辦
公
大
樓
。
然
後
他
問
道
：
「
但
是
大
學
在
那
裏
？

我
已
看
到
了
學
院
成
員
居
住
之
所
，
註
肼
組
長
工
作
之
所
，

科
學
家
實
驗
室
和
其
他
極
種
，
但
我
尙
未
看
到
你
們
大
學
的

成
員
居
住
和
工
作
之
所
。
」
我
們
必
須
向
他
說
明
大
學
就
是

他
所
看
到
的
學
院
、
實
驗
室
和
辦
公
室
等
，
而
不
是
和
學
院

、

實
驗
室
和
辦
公
室
等
極
相
似
的
另
一
個
穂
秘
的
、

平
行
的

機
構
，
大
學
正
是
他
所
看
見
的
種
貔
事
物
的
組
合
。
他
所
看

見
的
種
種
建
築
和
事
物
，
所
瞭
解
的
這
些
事
物
的
關
係
，
便

是
大
學
本
身
。
他
之
所
以
犯
錯
是
因
爲
他
做
了
一
個
愚
昧
的

假
定
。
他
談
及
基
督
敎
堂
、
鮑
德
雷
恩
圖
書
館

、
亞
斯
跟
里

恩
博
物
館
和
大
學
時
，
假
定
「
大
學
」
與
其
他
學
院
、
建
築

等
同
等
地
位
，

「大
學
」
是
這
些
成
員
或
成
份
所
屬
的
集
合

中
的
一
份
子
，
大
學
和
諸
學
院
、
圖
書
館
、
博
物
館
等
，
同

屬
於
一
個
集
合
，
他
把
大
學
和
其
他
機
構
錯
誤
地
擺
在
同
一

個
範
噚
之
內
。

相
同
的
錯
誤
亦
可
發
生
在
參
觀
陸
軍
師
分
列
式
的
小
孩

身
上
。
當
大
人
們
告
訴
他
那
是
大
隊
郡
丶
砲
兵
、
騎
兵
等
等

通
過
時
，
他
却
問
陸
軍
師
什
麼
時
候
才
會
出
現
。
他
認
爲
陸

軍
師
是
與
他
所
看
到
的
那
些
險
伍
相
似
的
東
西
，
某
些
地
方

相
同
而
某
些
地
方
不
同
。
人
們
指
出
他
的
錯
誤
，
告
訴
他
說

，
他
所
看
到
的
大
塚
郡
丶
砲
兵
、
騎
兵
等
等
就
是
一
個
陸
軍

師
的
分
列
式
。
分
列
式
不
是
大
脲
部
丶
砲
兵
、
騎
兵
和
陸
軍

師
的
脲
伍
，
而
是
一
個
陸
軍
師
的
大
險
部
丶
砲
兵
和
騎
兵
的

險
伍
。再

舉
一
個
例
子
。
一
個
外
國
觀
衆
第
一
次
看
板
球
究
，

知
道
投
手
、
打
擊
手
、
外
野
手

、

裁
判
和
記
分
員
的
職
掌
。

然
後
他
說
：
「
可
是
比
賽
場
中
無
一
扮
演
團
睺
精
砷
此
一
有

名
的
角
色
。
我
看
到
誰
投
球
，
誰
打
擊
和
誰
守
門
，
但
我
看
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不
到
那
個
角
色
是
團
險
稍
砷
。
」
我
們
又
得
向
他
解
釋
他
正

尋
求
一
錯
誤
的
事
物
類
型
。
團
睺
稍
神
不
是
和
其
他
在
板
球

在
中
的
專
門
職
掌
相
類
似
、
相
補
逮
的
另
一
種
專
門
職
掌
。

粗
略
說
來
，
團
塚
糖
神
就
是
每
二
隊
員
在
從
事
其
任
務
時
，

所
表
現
出
來
的
熱
心
或
熱
情
，
然
而
熱
心
地
去
執
行
比
若
中

的
某
一
任
務
，
並
不
是
從
事
兩
件
不
同
的
任
務
。
當
然
發
揮

團
賒
精
神
和
投
球
和
捕
球
不
是
同
一
囘
事
，
但
它
也
不
是
與

投
球
和
捕
球
相
類
似
的
另
一
件
事
。
我
們
不
能
說
投
手
首
先

投
出
一
個
球
，
然
後
發
揮
團
睺
稍
胂
，
也
不
能
說
外
野
手
在

某
一
刻
接
到
了
或
展
現
了
團
睺
耦
紳
。

我
們
必
須
注
意
到
，
這
些
範
疇
的
錯
誤
有
一
個
共
同
的

特
徵
o

犯
了
這
種
錯
誤
的
人
們
都
不
知
道
如
何
使
用
大
學
、

陸
軍
師
和
團
睺
糖
紳
這
些
概
念
。
他
們
的
困
惑
源
於
缺
乏
使

用
某
些
字
眼
的
能
力
。

有
些
具
有
相
當
的
能
力
使
用
概
念
的
人
們
(
至
少
在
他

們
熟
悉
的
範
圍
之
內
是
頗
有
能
力
的
)
'
亦
容
易
在
其
抽
象

思
考
中
，
把
某
些
概
念
歸
諸
於
不
恰
當
的
邏
輯
類
型
，
它
們

本
不
屬
於
此
邏
輯
類
型
之
內
。
這
便
是
範
疇
的
錯
誤
之
理
論

上
的
旨
趣
之
所
在
。
這
一
類
錯
誤
可
以
下
面
的
故
事
爲
例
。

有
一
政
治
學
學
生
，
他
巳
學
習
了
英
、
法
、
美
三
國
憲
法
之

主
要
不
同
，
也
學
習
了
英
國
內
閣
、
國
會
、
各
部
會
、
法
院

和
聖
公
會
的
不
同
與
躺
連
。
但
他
若
被
詢
及
驱
公
會
、
內
政

郡
和
英
國
憲
法
之
關
連
時
，
仍
覺
十
分
窘
困
而
不
知
如
何
作

答
。
因
爲
聖
公
會
和
內
政
部
都
是
一
種
槻
構
，
而
憲
法
這
名

詞
却
不
代
表
一
個
機
構
。
因
此
我
們
可
以
說
聖
公
會
與
內
政

郡
之
間
有
如
此
如
此
的
關
連
，
無
如
此
如
此
的
闞
連
，
我
們

却
不
能
將
這
些
屬
於
楓
構
之
間
的
關
係
，
拿
來
斷
說
或
否
定

憲
法
與
內
政
部
或
聖
公
會
之
間
具
有何
種
關
係
。

「
英
國
憲

法
」
與
「
內
政
部
」
和
「
英
國
聖
公
會
」
不
屬
於
同

l
邏
輯

類
型
的
名
詞
。
同
理
可
說
，
杜
約
翰
可
能
是
路
理
査
的
親
戚

、
朋
友
、
敵
人
或
陌
生
人
，
但
杜
約
翰
絕
不
可
能
與
平
均
納

稅
人
有
類
同
的
關
係
。
他
知
這
在
某
些
討
論
場
合
，
如
何
談

論
干
均
納
稅
人
的
種
種
，
但
他
却
覺
得
要
說
明
何
以
他
不
能

在
街
頭
遇
見
干
均
納
稅
人
，
如
同
遇
見
路
理
査
一
櫟
時
，
有

些
困
難
。

只
要
那
政
治
學
學
生
繼
綰
把
英
國
憲
法
當
做
某
種
槻
楠

，
他
就
會
把
它
視
爲
一
種
神
秘
的
、
不
可
思
議
的
槻
楷
；
只

要
杜
約
翰
饑
賴
可
平
均
納
稅
人
當
做
一
個
活
生
生
的
公
民
，

他
就
會
把
平
均
納
稅
人
視
爲
一
個
玄
妙
難
懂
的
、
沒
有
實
體

的
人
，
一
個
無
所
不
在
也
無
所
在
的
精
靈
。
注
意
到
這
點
有
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助
於
把
握
我
們
的
主
要
論
題
之
所
在
。

我
的
目
的
在
顯
示
凡
此
稱
種
範
畸
之
錯
誤
，
卹
爲
兩
重

生
命
理
論
(
心
靈
的
與
身
體
的
)
來
源
o

把
人
的
精
砷
視
爲

神
秘
地
態
藏
在
槻
器
中
的
精
靈
，
便
是
由
這
個
論
證
導
出
來

的
。
因
爲
人
的
思
考
、
感
情
和
目
的
性
的
行
爲
不
能
光
用
物

理
、
化
學
和
生
理
學
的
用
語
來
描
述
，
因
此
它
們
必
需
用
相

對
的
另
一
組
用
語
來
描
述
。
因
爲
人
類
身
體
是
很
複
雜
的
有

機
單
元
，
所
以
人
類
心
靈
必
定
是
另
一
複
雜
的
有
機
單
元
，

雖
然
它
們
是
由
不
同
種
類
的
要
素
和
不
同
糠
類
的
結
構
所
楷

成
。
再
者
，
因
爲
人
類
身
體
就
像
萁
他
物
質
體
一
樣
，
是
一

個
因
果
場
(
{
又
因
果
律
支
配
的
領
域
)
'
所以
心
靈
必
定
是

另
一
個
因
果
場
，
雖
然
不
是
機
械
的
因
果
蜴
(
天
曉
得
!
)

。

上
面
所
解
證
的
笛
卡
兒
式
的
範
晦
的
錯
誤
，
其
較
可
理

解
的
主
要
來
源
之
一
似
乎
是
這
樣
的
：
當
伽
利
略
顒
示
其
科

學
發
現
的
方
法
，
足
以
提
供
一
機
戚
理
論
，
以
涵
蓋
一
切
據

有
空
間
的
事
物
時
，
笛
卡
兒
發
現
他
自
身
有
兩
個
相
衝
突
的

動
機
。
做
為
一
個
科
學
天
才
，
他
不
能
不
贊
成
機
棫
式
的
主

閶
範
呤
的
錶
誤
妁
起
源

張
，
但
做
為
一
宗
敎
人
和
這
德
人
，
他
不
能
像
霍
布
斯
一
樣

，
認
爲
人
性
與
鐘
錶
裝
置
僅
是
複
雜
程
度
不
同
而
已
，
而
接

受
這
個
令
人
沮
喪
的
說
法
。
心
理
不
能
僅
僅
是
楓
械
的
種
種

雜
漲
而
已
。

他
以
及
其
後
隨
的
哲
學
家
們
，
自
然
而
然
地
、
錯
誤
地

採
用
了
如
下
的
逃
避
方
式
。
既
然
心
理
行
爲
語
言
不
能
解
釋

爲
機
棫
過
程
的
表
徽
，
它
們
必
須
被
解
釋
爲
非
機
棫
過
程
的

表
徵
；
既
然
機
械
法
則
把
空
間
中
的
運
動
解
釋
爲
空
間
中
其

他
運
動
的
結
果

(
e
f
f
e
c
t
s
)

，
那
麼
必
有
另
一
種
法
則
，
用

以
解
釋
某
些
非
空
間
性
的
心
靈
活
動
，
是
某
些
非
空
間
住
的

心
靈
活
動
的
結
果
。

智
性
的
人
類
行
爲
與
非
智
性
的
人
類
行

爲
，
其
不
同
必
是
它
們
的
因
果
關
係
之
不
同
，
所
以
，
某
些

人
類
舌
頭
與
四
肢
的
運
動
是
機
械
因
的
果
，
其
他
的
某
些
人

類
行
爲
必
定
是
非
機
械
因
的
果
，
換
言
之
，
某
些
行
爲
由
物

質
的
分
子
運
動
産
生
，
某
些
則
由
心
靈
的
活
動
而
來
。

物
理
與
心
理
的
不
同
，
因
此
被
視
爲
是
「
事
物
(
t
h
i
n
g

)
」
、
「
材
料
要
素

(
s
t
u
f
f
)

」
、
「
屬
性

(
a
t
t
r
i
o
u
t
z

)
」
、
「
狀
態

(
s
t
a
t
e
)

」
、
「
歷
程

(
p
r
o
c
e
s
s
)

」
、

「變
化

(c
h
a
n
g
e
)
」
、
「
因

(
c
a
u
s
e
)

」
和
「
果
(

e
f
f
e
c
t
)

」
諸
艇
噚
的
一
般
結
構
中
的
不
冏
。
心
靈
是
事
物
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，
但
與
物
質
事
物
是
不
同
種
類
的
事
物
；
心
理
歷
程
是
因
果

歷
程
，
但
與
物
質
運
動
的
因
果
歷
程
是
不
同
褫
類
的
歷
程
，

…
…
凡
此
等
等
皆
然
。
多
少
相
似
於
參
親
大
學
的
外
國
人
，

池
認
爲
大
學
是
特
立
的
一
座
大
建築
物
，
就
如
學
院
是
大
建

築
一
樣
，
但
却
又
相
當
不
同
；
又
如
反
對
機
棫
論
的
人
，
視

心
靈
爲
一
特
立
的
因
果
歷
程
中
心
，
如
同
機
棫
一
般
，
却
又

與
機
械
大
不
相
同
。
他
們
的
學
說
是
機
械
論
的
平
行
假
說
。

這
個
假
定
是
此
敎
條
的
核
心
，
因
爲
自
始
它
就
要
面
臨

一
主
要
的
理
論
上
的
困
難
，
即
其
如
何
能
解
釋
心
靈
如
何
影

響
物
質
和
如
何
被
物
質
影
響
呢
？
·像
意
志
這
些
心
理
歷
程
，

如
何
能
引
生
像
舌
頭
的
運
動
這
一
類
的
空
間
運
動
呢
？
視
覺

神
經
上
的
物
理
変
化
如
何
産
生
閃
光
的
心
靈
知
覺
呢
？
這
個

著
名
的
難
題
本
身
頌
示
了
一
個
邏
輯
模
型
，
而
笛
卡
兒
便
是

依
此
模
型
而
堅
持
其
心
靈
學
說
。
他
和
伽
利
略
都
以
同
一
模

型
建
立
了
他
們
的
槻
械
論
。
在
不
知
不
覺
地
承
纖
機
棫
論
的

法
則
下
，
笛
卡
兒
企
圖
用
的
相
反
、
不
同
的
辭
彙
來
描
述
心

靈
作
用
，
以
避
免
理
論
上
的
困
難
。
他
認
爲
必
須
用
與
用
來

描
述
物
質
的
語
言
相
反
的
語
言
，
來
描
述
心
靈
的
作
用
。
心

靈
不
佔
有
空
間
，
不
移
動
，
它
們
不
是
由
物
質
變
來
的
，
它

們
不
能
像
物
質
一
般
，
可
以
被
人
們
觀
察
到
，
心
靈
不
是
鐘 錶

裝
置
，
它
們
恰
恰
好
不
是
鐘
鎄
裝
置
。

如
上
所
言
，
心
靈
不
只
是
居
住
在
機
器
中
的
楮
靈
，
它

們
本
身
正
是
一
種
幽
靈
般
的
楓
器
。
雖
然
人
類
身
體
就
如
一

個
引
擎
一
般
，
但
它
不
是
普
通
的
引擎
，
因
爲
它
的
某
些
部

份
的
活
動
，
是
由
在
其
中
的
另
一
個
引擎
來
支
配
，
此
一
內

郡
的
支
配
引
擎
是
很
特
殊
的
一
種
，
它
是
見
不
到
的
、

聽
不

到
的
，
而
且
沒
有
重
暈
與
大
小
。
它
不
能
被
肢
解
，
它
所
遵

從
的
原
理
非

一
般
工
程
師
所
能
理
解
。
它
如
何
來
支
配
身
體

的
引
擎
是
無
人
知
道
的
。

第
二
個
主
要
的
難
題
其
理
亦
然
。
依
據
敎
條
，
飪
然
心

靈
與
物
質
屬
於
同
一
簡
晦
，
並
且
物
質
嚴
格
地
受
機
械
法
則

的
支
配
，
因
此
對
許
多
理
論
家
而
言
，
心靈
亦
必
由
非
機
械

的
法
則
所
嚴
格
支
配
。
物
理
世
界
是
一
個
決
定
論
的
系
統
，

因
此
心
理
世
界
亦
必
是
一
個
決
定
論
的
系
統
。
物
質
不
能
不

受
到
其
經
歷
與
環
境
之
改
變

，
因
此
心
靈
也
不
能
不
遵
從
既

定
的
境
遇
。
責
任
、
選
擇
、
榮
燿
與
罪
過
因
此
成
爲
無
用
的

概
念
，
除
非
我
們
採
取
某
些
修
正
，
把
支
配
心
理
歷
程
的
法

則
與
支
配
物
理
歷
程
的
法
則
區
分
開
來
，
認
爲
它
們
之
間
，

僅
在
嚴
格
程
度
上
相
同
，
而
在
其
他
方
面
則
為
截
然
不
同
的

二
腫
東
西
。
用
由
檄
械
範
喵
的
語
言
來
描
述
心
靈
的
假
說
，
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與
認
爲
高
級
人
類
行
爲
不
同
於
機
器
行
爲
的
主
張
，
有
很
大

的
衝
突
。
意
志
自
由
的
問
題
便
是
要
如
何
協
調
這
兩
種
衝
突

假
說
的
問
題
。

竟
無
人
注
意
到
此
一
論
證
根
本
是
鬆
弛
無
力
，
眞
是
歷

史
上
之
怪
事
。
理
論
家
正
確
地
假
定
所
有
頤
腦
清
醒
的
人
，

都
能
認
出
理
性
與
無
理
性
的
言
語
，
或
有
目
的
性
與
無
目
的

性
的
行
爲
之
間
的
不
同
，
根
本
無
需
從
戡
械
論
中
拯
救
出
什

麼
東
西
來
。
但
這
解
釋
預
設
了
在
原
則
上
，
人
無
法
辨
別
他

人
身
體
所
發
出
的
理
性
與
非
理
性
言
語
之
間
的
不
同
，
因
爲

他
永
遠
無
法
得
知
他
人
的
言
語
的
非
物
質
的
原
因
(
假
定
的

原
因
)
°
除
了
他
自
己
以
外
，
他
永
遠
無
法
區
別
人
與
機
械

人
之
間
的
不
同
。
我
們
必
須
承
認
，
僅
管
如
此
我
們
仍
可
以

說
那
些
白
痴
或
狂
人
的
內
在
生
活
，
與
其
他
人
的
內
在
生
活

一
樣
是
理
性
的
。
也
許
他
們
只
是
表
面
的
行
爲
失
営
罷
了
，

「
白
痴
」
也
許
並
不
眞
白
痴
，

「
狂
人
」
也許
並
不
眞
狂
。

也
許
那
些
頭
腦
清
醒
的
人
才
是
眞
正
的
白
痴
。
依
據
這
個
學

說
，
外
在
的
觀
察
者
，
永
遠
無
法
知
道
他
人
的
表
面
行
爲
，

與
他
人
的
心
理
能
力
及
歷
程
有
何
關
係
。
因
此
，
他
們
永
遠

無
法
知
道
(
或
者
僅
是
合
理
的
推
測
)
,
把
他
們
的
心
理
行

爲
概
念
施
諸
他
人
身
上
是
否
正
確
。
帥
使
對
自
己
而
言
，
認

爲
自
己
神
智
健
全
或
思
考
合
理
，
都
是
危
險
的
或
不
可
能
的

，
因
爲
我
們
無
法
將
自
己
的
行
爲
與
他
人
的
做
一
比
較
。
簡

言
之
，
我
們
根
本
無
法
判
定
人
們
的
性
格
，
說
他
們
是
明
智

的
丶
謹
慎
的
和
有
德
性
的
；
也
無
法
判
定
人
們
的
行
爲
，
說

他
們
是
愚
蠢
的
丶
僞
善
的
和
懦
弱
的
。
所
以
所
謂
提
供
一
特

別
的
因
果
假
說
，
以
做
爲
這
種
判
定
的
基
礎
的
問
題
，
根
本

就
不
會
產
生
。
「
人
與
機
器
有
何
不
同
？
」
的
問
題
之
產
生

，
實
因
在
新
的
因
果
假
說
提
出
之
間
，
人
人
皆
已
知
如
何
去

使
用
心
理
行
爲
概
念
。
因
此
此
一
因
果
假
說
，
便
不
可
能
是

使
用
這
些
概
念
的
判
準
之
來
源
。
這
因
果
假
說
也
根
本
未
當

改
進
我
們
使
用
心
理
行
爲
概
念
的
判
準
。
我
們
仍
能
區
別
好

的
與
壞
的
算
術
，
政
治
性
與
非
政
治
性
的
行
爲
和
豐
富
與
貧

瘠
的
想
像
力
，
而
區
別
的
方
法
和
笛
卡
兒
自
己
在
思
考
這
些

判
準
的
應
用
，
是
否
相
容
於
機
械
因
果
律
之
前
和
後
，
用
來

區
別
這
些
心
理
行
爲
概
念
的
方
式
初
無
二
致
。

笛
卡
兒
誤
解
了
他
的
問
題
的
邏
輯
。
他
不
問
要
用
什
麼

判
準
來
區
別
知
性
與
非
知
性
的
行
爲
，
而
去
問
「
如
果
機
械

因
果
律
不
能
告
訴
我
們
知
性
與
非
知
性
行
爲
的
區
別
，
那
麼

是
其
他
的
什
麼
因
果
律
，
可
以
告
訴
我
們
這
個
區
別
？
」
他

認
爲
這
個
問
題
不
是
槻
械
論
的
一
種
，
因
此
他
假
定
它
必
定
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是
某
種
與
機
械
論
相
對
當
的
東
西
。
心
理
學
很
自
然
地
經
常

從
事
這
種
任
務
。

當
兩
個
名
詞
屬
於
同
一
範
疇
時
，

構
作
一
個
包
含
二
者

的
連
言
命
題
是
正
當
的
。
所
以
顧
客
可
以
說
他
買

了
一
隻
左

手
套
和
一
隻
右
手
套
，
但
他
不
能
說
他
買
了
一
隻
左
手
套
、

一
隻
右
手
套
和
一
雙
手
套
。

「
她在
傷
心
和
轎
子
中
囘
家

了

」
是
一
個
有
名
的
笑
話
，
這
個
笑
話
是
由
於
荒
謬
地
連
結
兩

種
不
同
類
型
的
名
詞
而
產
生
的
°
(
譯
註
：
英
文
是
「
S
h
e

came 

home 

in 

a 
flood 

of 

tears 

and 

a 
sedan

-

c
h
a
i
r
」
關
鍵
字
是
i
n,

in 

a 
flood 

o
f 

t
e
a
r
s是
淌
滿

淚
水
的
一
稱
狀
態
，
而

i
na 
sedan 

c
h
a
i
r是
坐
在
轎

子
中
。
前
者
是
描
述
一
種
狀
態
，
後
者
是
描
述
空
間
位
置
。

中
文
很
難
適
切
地
表
達
出
它
的
原
意

o

筆
者
譯
爲

「
她在
傷

心
和
轎
子
中
囘
家
了
」
，
至
少
表
達
了

i
n
的
意
味
，
並
且

足
以
顯
現
出
原
著
的
意
思
。
中
文
是

一
種
較
不
重
視
語
言
形

式
的
邏
輯
關
係
的
語
言
，
所
以
諮
者
可
能
不
易
體
會
筆
者
的

譯
文
。
原
著
的
意
思
是
說
，

倨
心
和
轎
子
是
二
種
不
同
範
晦

的
名
詞

，
却
都
可
接
「
中

」
這
個
字
，
因
此
就
很
容
易
在
不

察
之
下
，
用
「
和
」
這
個
連
接
詞
，

造
出
上
述
的
荒
謬
句
子

來
°
)
即
使
是
構
作
「
她
在缸
心
中
或
在
轎
子
中
囘
家
了
」

這
樑
的
選
言
句
，
也
是
同
樣
荒
謬
。
檄
器
中
的
精
靈
敎
條
其

荒
謬
性
正
是
如
此
。
這
個
敎
條
主
張
存
在
物
質
與
心
靈
，
存

在
物
理
歷
程
與
心
理
歷
程
，

有
物
質
運
動
的
機
械
因
，
也
有

物
質
運
動
的
心
理
因
。
我
要
指
出
，
這
些
和
其
他
種
種
類
似

的
連
言
都
是
荒
謬
的
。
但
我
們
要
注
意
，
我
的
論
證
本
身
不

能
證
明
這
個
不
當
的
命
題
連
言
中
，
那
一
個
命
題
是
荒
謬
的

°

(
譯
註
：
我
們
僅
能
指
出
這
些
不
當
的
連
言
命
題
是
荒
謬

的
，
郎
我
們
可
以
說
「
A

和
B

」
這
個
連
言
是
荒
謬
的
，
而

此
論
證
本
身
並
未
告
訴
我
們
A

是
荒
謬
的
，
或
B

是
荒
謬
的

°
)
例
如
，
我
並
不
否
認
有
心
理
歷
程
發
生
。
做
長
除
法
(

譯
註
：
以
1
3以
上
的
數
去
除
另
一
個
數
)
是
一
心
理
歷
程
，

開
玩
笑
也
是
一
心
理
歷
程
。
但
我
所
說
的

「有
心
理
歷
程
發

生
」
，
與
「有
物
理
歷
程
發
生
」
並
非
指
同
一
類
的
事
物
，

因
此
，
把
這
兩
句
話
連
取
或
選
取
，
構
作
連
言
與
選
言

，

是

毫
無
意
義
的
。

．

如
果
我
的
論
證
可
以
成
立
的
話
，
將
有
如
下
的
有
趣
結

果
。
首
先
，
心
靈
與
物
質
的
神
聖
對
當
將
消
散

，
但
不
是
由

同
等
神
聖
的
物
質
合
併
心
靈
，
或
心
靈
合
併
物
質
的
方
式
而

消
散
，
而
是
由

一
完
全
不
同
的
方
式
。
因
爲
心
靈
與
物
質
之

對
當
，
與
「
她
在侮
心
中
囘
家
」
和
「
她
在
轎
子
中
囘
家
」
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的
對
當
一
樣
地
不
合
理
、
不
正
當
°
相
信
心
靈
與
物
質
之
間

爲
一
兩
極
的
對
立
，
就
是
相
信
它
們
是
同
一
邏
輯
類
型
的
兩

名
詞
。其

次
，

觀
念
論
與
唯
物
論
都
是
囘
答
一
不
正
當
的
問
題

的
結
果
。
「
化
約
」
物
質
世
界
爲
心
理
狀
態
和
歷
程
．
與
「

化
約
」
心
理
狀
態
和
歷
程
爲
物
理
狀
態
和
歷
程
，
均
預
設
了

「
存
在
心
靈
抑
或
存
在
物
質
(
兩
者
不
能
皆
存
)
」
此
二
志

言
的
合
理
性
。
此
一
選
言
和
「
她
買
了
一
隻
左
手
套
和
右
手

棻
，
抑
或
買
了
一
雙
手
套
(
兩
者
不
能
都
成
立
)
」
這
個
選

言
亳
無
二
樣
。

我
們
可
以
很
恰
當
地
說
，
在
某
一
邏
輯
語
氣
下
，
存
在

心
靈
，
而
在
另
一
邏
輯
語
氣
下
，
存
在
物
質
。
但
這
些
語
句

並
不
表
示
有
二
稚
不
同
稱
屬
的
存
在
，
因
爲

「存
在
」
並
不

像

「顏
色
」
或

「
性別
」
，
爲
一
種
屬
的
字
眼
。
它
們
表
示

了
二
種
不
同
意
義
的
「
存
在
」
，
多
少
像

「昇
高
」
這
個
詞

，
在
「
潮
水
昇
高
」
、
「
希
望
昇
高
」
和
「
平
均
死
亡
年
齡

昇
高
」
中
有
不
同
的
意
羲
。
如
果
有
人
說
，
那
三
穢
事
物
，

即
潮
水
、
希
望
和
平
均
死
亡
年
齡
都
昇
高
了
，
那
眞
是
一
個

大
笑
話
。
其
可
笑
程
度
正
如
說
有
許
多
質
數
、

星
期
三
、

輿

論
和
海
軍
船
艦
存
在
，
或
者
說
存
在
心
靈
與
物
質
。
在
下
面

山
糜
史
註
記

各
章
中
，
我
將
指
出
由

權
威
性
的
理
論
所
導
出
的
，

邏
輯
上

荒
謬
的
結
果
，
來
證
明
此
一
禪
威
理
論
乃
建
立
在
一
組
範
疇

的
錯
誤
上
。
展
視
出
該
理
論
的
荒
謬
性
，
將
對
澄
清
心
理
行

爲
概
念
的
正
確
邏
輯
，
有
建
設
佳
的
影
嚮
。

若
說
此
一
權
威
理
論
純
由
笛
卡
兒
導
衍
出
來
誠
篤
不
裳

，
即
或
認
爲
是
由
對
十
七
世
紀
的
楓
械
論
痰
泛
不
安
所
引
生

，
亦
爲
不
賀
。
煩
瑣
哲
學
(
中
世
紀經
院
哲
珥
子)
和
改
革
胂

學
影
響
了
當
代
科
學
家
的
思
維
，
正
如同
影
嚮
了
一
般
人
、

哲
學
家
和
敎
士
一
般
。
斯
多
葛
l

—

奧
古
斯
丁

(S
t
o
i
c
­

A
u
g
u
s
t
i
n
i
a
n
)

學
派
的
意
志
理
論
，
包
含
在
喀
爾
文
派

的
罪
與
恩
寵
敎
義
中
。
柏
拉
圖
與
亞
里
斯
多
德
的
思
維
理
論

，
強
化
了
靈
魂
不
朽
的
正
統
經
羲
。
笛
卡
兒
只
是
以
伽利
略

的
新
語
法
，
重
述
了
已
經
琉
行
的
靈
魂
的
神
學
經
義
。
神
學

家
的
善
惡
的
秘
密
，

變
成
哲
學
家
的
意
識
的
秘
密
。
以
前
是

宿
命
論
的
妖
魔
，
重
現
爲
決
定
論
的
妖
魔
。

認
爲
二
個
世
界
的
神
話
(
卹
心
靈
與
物
質
二
世
界
的
胂

話
)
毫
無
理
論
上
的
好
處
，
也
不
盡
然
爲
眞
。
神
話
営
有
許

多
理
論
上
的
好
處
，
譬
如
尙
保
有
創
意
的
砷
話
便
是
。
其
中
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一
項
好
處
是
：
對
當
於
機
械
論
的
神
話
，
部
份
幫
助
廢
棄
盛

行
的
對
當
於
政
治
的
神
話
°
(
譯
註
：
即
笛
卡
兒
的
神
話
幫

助
我
們
認
渭
政
治
上
的
砷
話
°
)
心
靈
及
其
槻
能
曾
被
類
比

於
政
治
上
的
統
治
階
層
與
被
統
治
階
層
。
政
治
上
的
慣
用
語

，
如
統
治
、
服
從
、
合
作
和
反
叛
，
被
借
用
來
描
述
心
靈
及

四
十
元

五
十
元

五
十
元

其
功
能
。
它
們
仍
存
在
於
許
多
倫
理
學
和
知
識
論
的
討
論
中

。
在
物
理
學
中
，
玄
妙
的
力
的
新
砷
話
，
是
最
後
因
這
古
老

神
話
，
經
過
科
學
的
改
進
而
來
；
在
人
類
學
與
心
理
學
理
論

中
亦
復
如
此
，
隱
私
的
作
用
、
衡
動
與
動
力
等
新
神
話
，
是

由
命
令
、
順
從
與
不
服
從
等
古
老
神
話
改
進
而
來
。

清
清
純
純
的
心
靈
寫
的
樸
樸
實
實
的
佳
構

琦
君
的
煙
愁

簡
宛
的
地
上
的
零

葉
歸
何
處

讀
樸
樸
實
實
的
佳
構
得
清
清
純
純
的
心
靈

三
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僅
收
1
1
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電
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2
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