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編
輯
先
生
：

君
了
第
二
期
「
文
季
」
裏

的
「
來
喜
愛
鍾
理
和
」
盆
史
君

美
)
一
文
，

覺
得
和
第
九
期
「

書
評
盡
目
」
上
謝
嘉
珍
先
生
所

作
「
鍾
理
和
短
篇
小
說
集
」
一

文
犯
同
樣
的
錯
誤
，
那
就
是
將

錐
理
和
先
生
的
祖
篦
看
作
高
雄

縣
美
濃
鎮
。
其
菰
鍾
先
生
原
爲

屏
東
縣
高
樹
鄉
廣
興
村
人
，
其
父
爲
鍾
審
璐
先
生
，
其
母
則

爲
劉
錦
妹
女
士
，
後
因
鍾
理
和
先
生
和
鍾
平
妺
女
士同
姓
之

戀
，
不
爲
軍
説
博
統
的
同
鄉
父
老
所
容
，
才
逼
到
美
濺
笠
山

居
住
的
。
我
之
所
以
在
此
提
出
這
個
問
題
，
是
恐
研
究
鍾
理

和
作
品
的
人
士
，
未
能

深
入
地
査
考
他
早
年
的
生
活
環
境
及

對
律
品
的
影
窖
。

書

祿
者

釹
葆
富

二
月
八
日

編
輯
先
生
：

在
二
月
號
的
讚
評
書
目
看
到
了
朱
介
凡
先
生
的
演
「
白

山
黒
永
集
」

，
之
後
我
也
到
三
民盅
局
買
了
一
本
王
漢
倬
先

生
的
「
白
山
黑
水
集
」

，
發
現
「
白
山
黑
水
集
」
的
內
容
大

致
可
分
爲
兩
類
。
一
爲
關
於
東
北
各
項
事
物
的
描
述
，
餘
者

則
非
。
這
兩
種
風
格
不
同
的
文
章

，
穿
插
的
編
排
於
「
白
山

黑
水
集
」
中
。

在
我
凳
得
，
這
種
編
排
法
似
乎
不
太
好
，
如
果
王先
生

能
將
腕
於
東
北
的
又
章
，
完
全
安
排
在
害
的
前
半
部
，
餘
者

都
置
於
潛
的
後
半
部
，
那
樣
讀
起
來
，
或
許
更
會
有
種
眞
正

沈
醉
於
「
白
山
黑
水
」
間
的
惑
受
。

字
惠
群

｀

－
一
月
十
五E
l

＝
一
月B
a

x
x

先
生
：

讀
到
「
忠
評
帯
目

」
第
十
一
期
所
載
何
常
先
生
函

，
涉

及
拙
文
「
談
文
學
上
『
慬
』
的
問
題
」

。
我
的
原
意
是
說
：

「
有
很
多
的
字
的
意
義
都
在
增
加
和
翻
新
；
這
種
新
意
的
增

加
有
時
是
來
自
『
約
定
俗
成
』
，
未
見
得
有
什
麼
道
理
。
：
·

：
」
常
時
是
否
說
溜
了
嘴
，
已
不
復
記
憶
；
但
是
記
錄
原
稿

經
我
看
過
，
亦
未
發
視
，
甚
是
不
該
！
今
承
何
常
先
生
指
正

，
十
分
感
激
，
腈
代
向
何
常
先
生
致
謝
。妣

一
葦
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編
輯
先
生
：

在
費
判
十
一
期
中
，
景
翔
先
生
所
提
出
的
中
文
英
譯
問

陳
進
發

編
輯
先
生
：

當
兵
年
餘
，
和
外
界
極
少
接
觸
。
前
幾
天
逛
到
書
城
才

發
現
有

「
書
評
書
目
」
這
種
刊
物
，
喜
不
自
禁
，
當
卽
拿
出

半
個
月
的
薪
水
訂
了
一
年
，
又
把
攤
位
上
苞
有
的
創
刊
號
一

眶
到
第
十
期
全
搜
了
過
來
°
囘
去
後
，
細
啄
了
幾
天
，
更
是

愛
不
釋
手
，
煜
得
有
些
話
要
說
：

一
、
費
刑
所
選
評
的
對
象
除
了
以
本
國
爲
主
，
以
英
美

爲
繭
之
外
，
是
否
可
兼
及
歐
洲
方
面
的
評
介
。

二
、
翻
版
書
在
豪
灣
佔
有
很
大
的
市
場
，
「
每
月
新
書

」

一
欄
，
似
乎
也
應
考
慮
增
加
西
文
書
籍
的
介
紹

。

三
丶
倣
效
T
w
e
n
t
i
e
t
h

_Century 

R
e
v
i
e
w出
版

作
品
批
評
專
號
，

這
麼
一
來
，
如
果
諮
者
想
對
某

一
作
品
作
更
進

一
步
的
研
究
，
只
要
買

一
本
書
評

書
目
批
評
專
號
卽
可
，
用
不
着
再
浪
費
時
間
｀

金

綫
到
處
蒐
集
査
料
。

三
月
尤
a

題
(
見
「
題
內
題
外
談
『
譯
叢
』
」
)
委
萁
是
件
當
急
之
務

。
有
人
說
，
臺
灣
的
翻
譯
界
只
是
條
「
單
行
道
」
，
是
「
文

化
入
超
」
，
尤
其
是
美
國
、
日

本
文
化
的
入
超
，
固
然
中
國

人
一
向
以
溫
文
儒
雅
爲
重
，
但
是
見
到
這
種
悄
形
，
心
中
却

有
無
限
的
感
慨
。

......

... 

在
那
條
「
單
行
道
」
中
，
不
是
美
國
，
卽
是
日
本
，
此

地
的
世
界
文
學
經
驗
彷
彿
就
只
來
自
這
兩
個
地
方
。
但
是
一

向
執
世
界
文
學
重
鎮
地
位
的
法
國
，
或
者
是
英
國
、
德
國
等

歐
洲
國
家
地
方
的
文
學
就
如
陽
春
白
雪
，
少
人
彈
起
了
。
顯

然
地
，
連
這
條
「
單
行
這
」
也
不
是
十
分
坦
溺
的
。

這
次
「
譯
叢
」
的
出
版
，
眞
的
是
令
人
興
奮
，
雖
然
它

是
香
港
方
面
出
版
的
。

讀
者
何
復
言

三
月
十
五
日

編
輯
先
生
：

拜
讀
十
一
期
書
評
書
目
李
辰
冬
先
生
的
大
作

「
我
的
治

學
餛
驗
」
，
敬
佩
之
餘
，

更
對
詩
經
激
起
空
前
未
有
的
嚮
往

之
情
。
堪
稱
是
一
篇
難
得
的
好
文
章

，
唯
文
中
有
個
不
顯
眼

的
小
錯
誤
，今
指
出
就
正
。
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x
x

兄
：

凌
晨
二
時
，
讀
畢
「
零
找
另
一
扇
窗
」
，
倪
得
這
是
一

本
相
當
別
致
的
書
，
很
想
寫
篇
宮
許
，
但
沒
有
足
移
的
時
間

，
只
好
籍
此
函
來
幾
段
感
性
的
閒
話
與
挑
剔
。

第
一
，
書
名
蜜
在
好
，

「
尋
找
另
一
扇
窗
」
要
比
「
拓

荒
的
話
」
境
界
上
高
一
層
，
尤
其
切
題
。
本
書
內
容
是
從
一

呂
盧
鐘

第
九
頁
下
攔
第
六
行
「
…
…
正
如

1
百
零
八
種
原
素
之

組
成
一
種
物
質
一
樣
：
…
·」
應
更
正
爲
「
…
…
正
如
一
百
零

『
三
』
種
『
元
』
素
之
組
成
『
各
』
種
物
質
一
樣
：
·
一
一
．
」
。

因
爲
現
今
科
學
界
公
認
之
元
素
只
有
一
百
零
三
種
而
已
，
雖

然
美
國
加
州
柏
克
萊
之
加
州
大
學
所
屬
勞
倫
斯
放
射
性
箕
驗

所
發
現
第
－
O
四
及

1
0
五
兩
種
元
素
，
而
德
國
科
學
家
也

曾
傳
聞
發
現
第

1
0
六
及
－
O
七
兩
種
元
素
，
但
都
未
被
世

界
科
學
界
所
證
究
公
認
。
另
外
，
物
質
是
由
一
種
以
上
之
元

素
化
合
而
組
成
，
不
是
由
一
百
多
種
元
素
所
組
成
，
而
且
一

百
多
種
元
素
也
不
可
能
單
單
組
成
一
種
物
質
。

以
上
所
述
爲
李
作
中
的
小
錯
誤
，
爲
使
此
文
更
能
傳
誦

起
見
，
特
提
出
討
論
。

＝
一
月
三
日

位
小
姐
的
立
場
來
看
敎
育
，
看
社
會
，
看
婦
女
問
題
，
却
能

從
另
一
個
角
度
，
或
另
一
種
觀
點
有
所
「
見
」
°
以
往
，
前

人
告
訴
我
們
挫
折
了
，
要
再
接
再
厲
，
勇
往
直
前
，
但
有
時

候
換
個
方
向
會
有
意
外
的
收
穫
的
。

第
二
，
在
哲
理
上
說
，
這
本
書
的
許
多
見
解
，
並
不
是

驁
天
動
地
，
甚
或
在
典
質
上
沒
有
很
大
的
創
見
。
但
以
乾
淨

俐
落
的
文
字
和
容
易
使
人
信
服
的
語
態
出
現
，
其
效
果
與
影

密
力
就
不
同
了
。

第
三
，
此
窋
充
涸
了
中
國
的
嚮
家
思
想
，
也
許
讀
者
沒

有
發
現
，
茜
至
作
者
也
不
肯
承
認
，
以
合
情
合
理
的
標
準
來

要
求
人
的
行
爲
，
此
不
偏
不
倚
的
態
度
來
看
問
題
，
這
是
盤

家
的
中
痛
之
逾
。
沒
有
標
擧
出
來
，
但
却
有
濺
厚
的
氣
氛
。

有
一
囘
和
朋
友
聊
天
，
他
說
，
到
肚
會
上
打
過
滾
年
事
漸
長

，
才
感
覺
到
中
國
文
化
的
力
蔬
和
偉
大
，
呂
秀
蓮
在
此
書
中

所
提
出
的
若
干
新
觀
念
，
仍
然
槭
根
於
中
國
的
傳
統
文
化
背

景
上
而
立
言
，
美
國
的
女
權
運
動
和
此
書
所
論
相
比
，
眞
是

差
遠
了
。

第
四
，
不
是
亳
無
可
疵
。
五
六
頁
言
及
車
掌
與
櫃
臺
服

務
小
姐
之
苦
衷
，
她
們
工
作
繁
，
待
遇
低
，
而
吃
豆
腐
的
登

徒
子
又
志
多
。
此
「
登
徒
子
」
一
詞
卽
因
俗
訛
而
誤
用
，
蓋
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弟
何
當

登
徒
子
所
好
之
色
，
乃
「
蓬
頭
攣
耳
，
卹
厝
歷
齒
，
旁
行
瑀

僂
，
又
折
且
痺
」
(
見
昭
明
文
選
宋
玉
云
菜
比
子
好
色
賦
」

)
。
而
我
們
的
車
掌
小
姐
等
等
，
絕
無
此
等
醜
女
。
恐
怕
她

們
曉
得
了
要
提
抗
議
哩
！
另
一
三
六
頁
第
六
行
，
「
萎
廊
」

生
活
的
藉
口
，
當
係
「
委
廊
」
之
誤
，
其
他
少
許
校
對
之
誤

，
不
必
說
了
。

三
月
十
g
E
l

編
輯
先
生「

書
評
書
目
」
十
一
期
「
詔
西
洋
文
學
批
評
史
」
一
文

閲
後
，
頗
有
幾
分
感
慨
。
這
年
頭
，
不
管
大
事
小
事
，
要
處

理
妥
當
，
都
得
全
力
以
赴
，
不
能
有
一
絲
一
毫
的
馬
虎
。
尤

其
是
搞
一
本
書
，
演
在
不
容
易
。
思
兼
在
此
文
中
，
除
了
介

紹
害
的
內
容
特
點
和
特
殊
意
義
，
推
崇
顏
元
叔
翻
譯
之
功
以

外
，
還
指
出
顏
譯
在
體
例
上
的
一
大
缺
失
，
是
鬪
除
了
原
著

的
序
而
隻
字
未
提
。
要
不
是
有
這
麼
一
篇
書
評
，
恐
怕
國
內

絕
大
部
分
的
讀
者
，
還
眞
不
曉
得
原
書
竟
有
一
篇
稍
彩
的
序

文
哩
！
這
令
人
聯
想
起
許
多
書
店
翻
印
若
千
大
陸
淪
陷
前
出

版
的
舊
書
，
往
往
把
作
者
姓
名
能
沒
改
變
，
甚
或
在
書
名
上

做
手
胛
，
至
於
原
序
，
經
常
是
「
不
翼
而
飛
」
(
如
中
華
書

局
「
中
國
文
學
發
展
史
」
)
°
後
者
之
歪
風
，
固
然
要
不
得

，
然
或
有
其
不
得
已
之
苦
衷
，
以
顏
元
叔
先
生
受
過
高
深
治

學
訓
練
的
洋
博
士
，
而
現
在
又
身
爲
系
主
任
，
研
究
所
主
任

，
而
有
此
疏
失
，
萁
在
令
人
想
不
透
。
如
果
原
著
的
兩
位
作

者
知
道
他
們
的
序

「
不
翼
而
飛
」
，
不
知
將
作
何
感
想
？
同

時
，
思
兼
在
書
評
中
．
對
於
翻
譯
之
細
節
，
並
未
討
論
，
我

鷽
得
「
書
評
書
目
」
不
妨
請
內
行
人
士
，
針
對
此
書
的
翻
譯

，
詳
加
檢
討
，
這
雖
然
是
一
件
費
力
的
事
，
但
却
頗
值
得
用

心
去
做
。
國
際
貿
易
可
促
進
我
們
社
會
緄
濟
繁
榮
，
文
化
交

流
的
正
常
發
展
，
更
能
增
進
我
們
的
精
砷
文
明
。

陳
可
奇
＂
u

一
月
十
B
a

執
事
先
生
：

如
陳
香
先
生
在
十
一
期
「
談
『
金
聖
嘆
式
』
的
批
許
」

一
文
中
所
指
出
，
金
聖
嘆
式
的
批
評
確
賀
失
諸
現
代
文
學
批

評
的
條
理.. 

精
確
。
不
過
陳
香
先
生
對
於
金
氏
在
評
古
詩
二

十
首
中
所
採
用
的
「
分
解
說
」
，
認
爲
「
如
此
分
析
，
如
此

批
評
，
誰
還
敢
說
非
武
斷
？
非
恣
珅
？
所
謂
『
奇
氣
』
，
實

則
全
係
『
巧
恣
』
。
」
也
未
免
太
過
。
如
金
氏
在
評
第
三
首

.. 

l I 
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編
輯
先
生
：

拜
讀
書
評
書
目
十
一
期
陳
香
所
作
「
談
金
聖
歎
式
的
批

評
」
見
其
不
被
「
根
深
蒂
固
」
｀
「
傳
統
上
之
推
許
·
默
許

」
所
限
，
另
有
一
番
見
解
，
棠
是
－
好
現
象
，
然
筆
者
認
爲

請
者

吳
海

一
月
十
六
日

靑
靑
陵
上
柏
，
磊
磊
澗
中
石
。
人
生
天
池
間
，
忽
如
遠

行
客
。
一
解
斗
酒
相
娛
樂
，
聊
厚
不
爲
薄
。
二
解
之
上
半
解

騙
車
策
鶿
馬
，
游
戱
宛
與
洛
。
洛
中
何
鬱
鬱
，
冠
帶
自
相
索

。
三
解
長
循
羅
夾
巷
，
王
侯
多
第
宅
。
兩
宮
遙
相
望
，
雙
嗣

百
餘
尺
。
四
解
極
晏
歡
心
意
，
戚
戚
何
所
迫
。
二
解
之
下
半

解

金
氏
對
於
「
半
解
」
的
解
釋
是
「
主
句
而
言
有
不
足
]

，
所
謂
「
解
」
，
則
原
是
消
朝
樂
曲
中
之

一
章
稱
爲
一
解
。

從
上
所
引
的
詩
中
來
看
，
也
許
原
詩
的
作
者
正
是
以
三
、
四

解
楔
於
二
解
之
間
，
造
成
類
似
現
代
化
電
影
中
m
o
n
t
a
g
e

的
效
果
句
不
一
定
°
(
因
爲
這
樣
的
將
第
二
句
拆
湍
後
，全

詩
的
結
楷
不
是
更
爲
合
理
麼
？
)

不
過
這
對
於
欣
賀
來
說
是
有
盎
的
，
絕
非
如
金
氐
自
稱

在
作
詩
時
也
有
此
需
要
。
…
…
…

－
｀
「
談
」
文
作
者
認
爲
金
聖
歎
之
批
評
「
難
免
主
觀

、
難
免
武
斷
、
難
免
感
情
用
事
，
以
至
於
意
氣
用
事
」
，
並

擧
出
若
干
例
子
加
以
說
明
。
然
其
僅
在
引
用
金
聖
歎
之
批
評

後
，
卽
說
金
聖
歎
批
杜
詩
傳
鷄
行
是
「
非
非
之
想
」
，
評
左

傳
鄉
伯
克
段
於
鄢
是
「
信
口
開
河
」
、
評
古
詩
是
「
武
斷
、

恣
肄
、
巧
恣
」
，
却
未
說
明
到
底
金
聖
歎
所
評
是
那
些
地
方

曲
解
，
誤
解
原
作
者
之
企
圖
或
精
祚
所
在

，
所
以
顯
得
說
服

力
不
移
。

是
不
是
金
氏
其
他
之
評
註
亦
同
樣
可
笑
？
箜
者
希
莘
陳

先
生
能
對
金
聖
歎
再
作
更
詳
細
，
有
系
列
之
再
批
評
，
也
許

可
以
更
正
某
些
很
久
以
來
就
不
正
確
的
看
法
。

請
者
王
芬
男

如
有
缺
百
、
破
操
＂
倒
菓
，
請
寄
回

更
換
。
本
社
洽
詢
電
詩

·
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