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略
評
司
馬
長
風
「
中
國
新
文
學
史
」

`
i
·
'

鬮

4

寫
一
部
新
文
學
史
的
困
難
，
有
下
列
幾
種
：

一
是
史
料
不
足
，
二
是
作
品
難
求

，
三
是
評
論
維
艱
。
五
四

以
來
新
文
學
的
作
家
生
平
、
文
學
社
團
、
文
學
運
動
等
資
料

，
不
移
完
備
；
而
撰
寫

一
部
詳
盡
的
新
文
學

史
，

必
須
首
先
充
分
把
握
上
述
材
料
，

是
毫
無
疑
問
的

。
新
文
學
的
出
版
物
，

很
多
隨
出
隨
滅
，
甚
或
燬
於
戰
火

，

硏
究
者
迄
今
沒
有
一
個
稍
具
規
模
的
新
文
學
圖
書
舘
可
資
利
用
。
作
品
是
文
學
史
最
重
要
的
素
材
，

無
米
不
能

成
炊
，
這
點
誰
都
明
白
。
不
過
，
卽
使
第
一
和
第
二
兩
個
困
難
不
存
在
，
撰
寫
一
部
新
文
學
史
，

還
是
大
不
易

` f,` 

日出著書

名
：
中
國
新
文
學
史

者.. 
司
馬
長
風

版.. 
香
港
昭
明
出
版
秕

期
：
上
卷
一
九
七
五
年
初
版

中
卷
一
九
七
六
年
初
版
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的
事
。
史
料
整
理
好
了
，
作
品
一
本
一
本
擺
在
眼
前
，
最
大
的
困
難
也
來
了
：
對
於
這
些
作
家
和
作
品
，
怎
－
樣

下
簽
析
評
褒
貶
呢
？

向
來
，

筆
者
認
爲
撰
寫
新
文
學
史
的
理
想
人
選
，

除
了
必
須
遍
潰
所
有
新
文
學
作
品
外
，
還
必
須
受
過
嚴

格
的
批
評
訓
練
，
而
且
必
須
具
備
中
外
文
學
的
豐
富
知
識
。
非
如
此
，
他
不
能
客
觀
公
正
，
不
能
評
析
作
品
的

優
劣
，
不
能
估
藎
新
文
學
在
中
外
文
學
史
上
的
地
位
。

拿
着
司
馬
長
風
的

「
中
國
新
文
學
史
」
上
卷
和
中
卷
，
紙
張
好
，
印
刷
清
晰
，
讀
者
不
禁
感
到
一
陣
喜
悅

。
可
是
，
展
事
而
請
，
喜
悅
慢
慢
隱
去
，
代
之
而
起
的
是
失
望
。

在
中
卷
的
版
中
，
司
馬
先
生
說
他
的
本
行
是
政
治
思
想
史
，
在
這
方
面
研
究
了
二
三
十
年
。
一
九
六
七
年

「
盡
棄
前
學
，
開
始
鑽
研
中
國
現
代
史
，
旁
及
現
代
文
學
」

。
一
九
七
三
年
在
專
上
學
院
講
授
現
代
文
學
，
這

才
開
始
作
比
較
專
門
的
研
究
。
「
中
國
新
文
學
史
」
上
卷
於
一
九
七
四
年
三
月
至
九
月
間
寫
出
來
，
中
卷
則
自

一
九
七
五
年
七
月
至
翌
年
二
月
。
兩
卷
所
用
的
時
間
，
合
起
來
不
過
十
三
個
月
。
這
段
日
子
裏
，
他
還
要
每
周

授
課
十
四
節
，

每
天
寫
雜
文
三
千
字
，
還
在
譯
一
本
書
和
寫
另
一
本
書
。
從
上
述
數
字
，
我
們
看
到
司
馬
先
生

工
作
辛
勱
，

文
筆
快
捷
，
令
人
佩
服
。
可
是
，
很
多
人
窮
一
生
的
精
力
，
專
心
研
究
一
個
作
家
甚
或
一
部
作

品
；
如
今
司
馬
長
風
用
短
短
三
數
年
中
的
部
份
時
間
，
寫
出
了

這
書
的
上
卷
和
中
卷
，
其
草

率
是
不
難
想
像

的
。

文
學
史
家
的
一
褒
一
貶
，
一
定
要
秉
承
春
秋
史
鎬
的
精
神
，

嚴
正
公
平
；

否
則
，
其
書
不
足
以
稱
爲
文
學

史
，

其
人
不
配
稱
爲
文
學
史
家
。
寫
文
學
史
的
人
，
無
論
如
何
淵
博
，
如
何
用
功
，
也
不
可
能
精
牘
過
他
要
褒

貶
的
所
有
作
品
。
既
然
如
此
，
怎
能
做
到
嚴
正
公
平
呢
？
所
以
，
他
必
須
借
重
其
他
專
家
和
權
威
的
意
見
。
五

四
以
來
的
新
詩
，
司
馬
先
生
詖
過
的

，
一
定
不
多
。
上
卷
第
十
四
章
，
提
到
馮
至
時
，
只
引
了
周
樹
人
、
朱
孟

箕
和
何
其
芳
的
評
語
，
此
外
就
只
錄
了
他
早
期
的

一
首
詩
，

草
草
以
爲
交
代
。
這
裏
，
司
馬
長
風

一
點
個
人
的
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意
見
也
沒
有
表
示
。
就
這
部
份
而
言
，
作
者
雖
然
缺
乏
史
「
識
」
，
最
少
還
有
史
「
德
」
，
所
謂

「
知
之
爲
知

之
，
不
知
爲
不
知
」
也
。
然
而
，
到
了
中
卷
頁
二
一
三
，
却
有
這
樣
一
句
「
馮
至
是
成
長
期
〔
指
一
九
二
一
至

二
八
年
〕
的
大
詩
人
」
，
這
就
變
成
作
者
自
己
的
話
了
。
馮
至
算
得
上
那
時
期
的
大
詩
人
嗎
？
究
竟
何
謂
大
詩

人
9
·

司
馬
長
風
並
沒
有
說
明
。
馮
至
之
外
，
戴
望
舒
也
是
「
大
詩
人
」
(
中
卷
頁
了
公

W
)
＇
廢
名
也
是
「
大

詩
人
」
(
同
頁
)
,
卞
之
琳
也
是
「
大
詩
人
」
(
中
卷
頁
二

O
三
至
二
一
O
)
'
而
卞
之
琳
的
詩
，
在
司
馬
長

風
眼
中
，
「
蒼
白
晦
縲
」
(
頁
二
O
三
)
＇
且
「
粗
濫
的
〔
地
〕
用
翻
譯
名
詞
和
文
言
」
(
頁
二

O
因
丶
二
O

五
)
,
「
是
晦
澀
的
頂
點
，
也
是
稀
薄
的
頂
點
」
(
頁
二

O
九
)
,
又
「
索
然
無
味
」
丶
「
蒼
白
貧
血

」

(
頁

二
－
O
)
。
卞
之
琳
在
他
眼
中
，
既
然
如
此
不
堪
，
爲
什
麼
還
是
大
詩
人
呢
？
中
卷
頁
一
八
七
說
：

「
收
穫
期

的
詩
人
多
如
天
上
的
星
星
。
在
這
裏
謹
選
評
十
大
詩
人
和
他
們
的
作
品
。
」
可
是
「
這
裏
」
介
紹
的
「
十
大
詩

人
」
，
却
有
十
四
個
。
這
部
份
給
予
讀
者
的
印
象
，
是
準
的
無
依
，
雜
亂
無
章
。

司
馬
長
風
稱
馮
至
爲
大
詩
人
，
大
概
因
爲
誤
信
了
周
樹
人
「
中
國
最
爲
傑
出
的
抒
情
詩
人
馮
至
」
那
幾
個

字
。
其
箕
抒
情
詩
寫
得
比
馮
至
好
的
，
二

0
年
代
、
三
0
年
代
和
四
0
年
代
，
代
有
其
人
。
周
樹
人
一
句
漫
不

經
心
的
褒
語
，
是
不
能
作
準
的
。
至
於
說
卞
之
琳
「
晦
迄
」
、

「
蒼
白
貧
血
」

，
則
大
概
因
爲
受
了
劉
西
渭
詩

評
的
影
響
。
司
馬
長
風
極
端
推
崇
劉
西
渭
，
憑
其
「
淵
博
」
「
明
通
」
(
中
卷
頁
二
四
五
)
，
竟
然
沒
法
讀
通

卞
之
琳
的
「
圓
寶
盒
」
，
然
則
卞
氏
之
詩
，
非
「
晦
澀
」
爲
何
9

其
貲
卞
之
琳
的
作
品
，
題
材
頗
廣
、
用
思
亦

深
，
語
言
則
非
常
錘
鍊
，
如
「
酸
梅
湯
」
、
「
古
鎮
的
夢
」
、
「
一
個
和
尙
」
、
「
還
鄉
」
等
，
可
爲
佐
證
，

何
「
蒼
白
晦
澀
」
之
有
？

批
評
家
要
「
淵
博
」
「
明
通
」
，
文

學
史
家
更
非
如
此
不
可
，
否
則
就

會
盲
人
摸
象
，
貽
笑
大
方
。
司
馬

長
風
評
論
小
說
和
散
文
，
也
好
不
了
多
少
。
上
卷
寫
到
郁
達
夫
的
「
沉
淪
」
時
，
他
引
了
周
作
人
、
郭
鼎
堂
和

黎
錦
明
的
評
語
。
黎
錦
明
說

：

「
『
沉
淪
』
是
一
件
藝
術
品
，
周
作
人
先
生
這
麼
說
過
，
誠
然
，
它
的
藝
術
的
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乏．，

美
，
完
全
在
那
淒
婉
動
人
的
文
字
上
；
當
時
文
壇
，
箕
無
出
其
右
者
。
」
如
果
司
馬
長
風
止
於
引
述
，
那
也
罷

了
，
偏
偏
要
加
上
一
筆
，
說
黎
氏
的
話
對
「
沉
淪
」
「
可
以
說
是
的
評
」
(
頁
二
立
三)
o
不
但
如
此
，
他
還

要
「
錦
」
上
添
花
，
補
充
說
：
「
〔
「
沉
淪
」
〕
詞
藻
的
淒
婉
生
動
，
情
意
的
眞
摯
純
粹
，
當
時
文
壇
確
無
人

能
及
。
卽
使
魯
迅
也
不
行
。
魯
迅
的
文
字
比
郁
逹
夫
凝
練
、
冷
雋
，
但
是
從
審
美
眼
光
來
看
，
不
過
是
一
把
晶

光
發
亮
的
七
首
；
可
是
郁
達
夫
的
詞
碩
，
尤
其
『
沉
淪
』
裏
的
詞
灝
，
則
如
斜
風
細
市
中
的
綠
葉
紅
花
，
不
但

多
彩
，
並
且
多
姿
°
」
(
頁
一
五
四
、

一
五
五
)
花
到
處
可
插
，
却

千
萬
不
可
插
在
牛
糞
上
。
「
沉
淪
」
那
樣

拙
劣
不
通
的
文
字
，
竟
得
到

這
番
誇
讚
，
眞
是
荒
謬
絕
倫
了
。
這
篇
二
萬
餘
字
的

小
說
，
文
字
需
要
修
改
的
地

方
箕
在
太
多

，
任
何
一
頁
都
有
毛
病
。
我
們
就
看
看
第
一
頁
吧
：

沈
他
近
來
覺
得
孤
冷
得
可
憐
。

他
的
早
熟
的
性
情
，
竟
把
他
擠
到
與
世
人
絕
不
相
容
的
境
地
去
，
世
人
與
他
的
中
間
介
在
的
那

一
道
屏
障
，
愈
築
愈
高
了
。

天
氣
一
天
一
天
的
清
涼
起
來
，
他
的
學
校
開
學
之
後
，
已
經
快
半
個
月
了
。
那
一
天
正
是
九
月

的
二
十
二
日
。

晴
天
一
碧
，
萬
里
無
雲
，
終
古
常
新
的
皎
日
，
依
苞
在
她
的
軌
道
上
，
一
程
一
程
的
在
那
裏
行

走
。
從
南
方
吹
來
的
微
風
，
同
醒
酒
的
疫
漿
一
般
，
帶
着
一
種
香
氣
，
一
陣
陣
的
拂
上
面
來
。
在
黃

蒼
未
熟
的
稻
田
中
間
，
在
彎
曲
同
白
線
似
的
鄉
間
的
官
這
上
面
，
他
一
個
人
手
裏
捧
了
一
本
六
寸
長

的
W
o
r
d
s
w
o
r
t
h的
詩
集
，
儘
在
那
裏
緩
緩
的
獨
步
。

淪
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「
覺
得
」
的
「
得
」
和
「
孤
冷
得
」
的
「
得
」

，
兩
個
得
字
碰
在
一
起
，
不
但
礙
眼
，
而
且
刺
耳
。
寫
文

章
時
，
遣
詞
用
字
，
應
免
不
必
要
的
重
覆
。
這
裏
所
犯
的
正
是
重
覆
之
病
。

第
二
段
的

「
世
人
與
他
的
中
間
介
在
的
那
一
道
屏
障
」

，
可
儸
去
三
字
，

變
成
「
世
人
與
他
中
間
的
那

－

道
屏
障
」

，
以
避
免
嚕
嗉
。
文
言
文
多
單
字
成
詞
，
現
代
中
文
則
不
然
。
以
言
精
簡
，
後
者
自
然
比
不
上
前
者

；
可
是
，
前
者
要
潔
，
後
者
同
樣
要
潔
。
同
一
個
意
思
，
說
話
總
是
比
較
嚕
嗉
的
，
寫
成
了
文
字
，
冗
字
贅
語

，
就
該
如
垃
圾
般
被
掃
掉
。

第
三
段
第
一
句
連
用
三
個
天
字
，
也
是
礙
眼
兼
剌
耳
的
，
不
妨
易
爲
「
天
氣
逐
漸
清
涼
起
來
」

°
卽
使
要

保
留
「
一
天
一
天
的
」
這
個
片
語
，

的
字
也
必
須
改
爲
地
字
。
名
詞
的
修
飾
語
後
面
用

「
的
」

，
爲
「
嚕
嗉
的

文
字
」
；
動
詞
的
修
飾
語
後
面
用

「
地
」

，
如
「
嚕
嗉
地
說
話
」
。
其
問
的
分
別
，
寫
文
章
的
人
是
應
該
知
逾

的
。
五
四
初
期
的
作
家
中
，
朱
自
清
是
「
的
」
就
用
「
的
」
，
是
「
地
」
就
用
「
地
」
，
沒
有
混
淆
；
徐
志
摩

則
潢
灑
得
不
在
乎
這
些
「
細
節
」
。
郁
逹
夫
屬
於
後
者
，
雖
然
不
像
徐
氏
那
樣
潢
灑
。
至
於
「
他
的
學
校
開
學

之
後
，
已
經
快
半
個
月
了
。
」
原
文
的
「
之
後
」
必
須
易
爲
「
以
來
」
之
類
的
字
眼
，
才
合
乎
完
成
式
時
態
(

perfect 

t
e
n
s
e
)
的
句
法
。
我
們
往
往
可
借
用
英
文
文
法
的
常
識
，
來
判
別
現
代
漢
語
文
句
的
通
與
不
通
。

這
裏
用
的
正
是
以
夷
爲
鑑
的
方
法
。

第
四
段
由
開
首
至

「
在
那
裏
行
走
」
，

弊
端
有
二
，
就
是
用
字
不
當
和
嚕
嗉
。
皎
，
潔
白
也
。
「
詩
經
」

「
月
出
」
：
「
月
出

皎
兮
，

佼
人
僚
兮
。
」
朱
熹
「
詩
集
傳
」
曰
：
「
皎
，
月
光
也
。

」
「
文
選
」
傅
毅
「
舞

賦
」
：
「
夫
何
皎
皎
之
閑
夜
兮
，
明
月
列
以
施
光
。
」
皎
字
始
終
與
月
光
連
在
一
起
。
如
今
郁
逹
夫
竟
以
「
皎

」
寫
日
，
乃
用
字
不
當
。
如
果
「
沉
淪
」
的
主
角
，
或
因
醉
酒
，
或
在
夢
靨
中

，
而
神
志
不
清
，
則
把
驕
陽
當

作
皎
月
，
不
足
爲
奇
。
事
箕
是
此
時
此
刻
的
主
角
，
穎
腦
清
醒
，
因
此
，
以
日
作
月
，
倫
天
換
月
，
不
是
神
來
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之
筆
，
而
是
敗
筆
，
是
不
通
。
還
有
，
「
依
舊
在
她
的
軌
道
上
，
一
程
一
程
的
在
那
裏
行
走
」
中
，
她
字
暉i易

爲
他
字
，
的
字
應
易
爲
地
字
；
「

在
那
裏
」
三
字
則
必
須
憫
去
，
以
避
贅

冗
。
郁
逹
夫
在

「
沉
淪
」
中
喜
~
莫

名
其
妙
地
用

「
在
那
裏
」
這
個
片
語
，
第
二
頁
有
兩
個
「
在
那
轰
」
，
第
三
頁
有
三
個
，
都
應
除
掉
，
以
快
人

心
°

第
一
頁
上
，
第
四
段
最
長
，
毛
病
也
最
多
，
非
指
出
不
可
的
有
下
列
幾
點
。
璨
漿
就
是
美
酒，
「
醒
酒
的

璨
漿
」
就
是
「
醒
酒
的
美
酒
」
；
文
理
的
不
通
，
三
尺
小
童
也
會
看
出
來
。
此
其
一
。

「
帶
着
一
種
香
氣
」
的

「
一
種
」
二
字
，
爲
了
「
糙
確
」
而
存
在
，
其
典
毫
無
必
要
，
存
之
則
討
厭
，
棚
之
則
簡
潔
。
「
一
種
」
冨

「

一
個
」
等
冠
詞
，
往
往
是
駢
拇
枝
指
，
是
中
文
惡
性
歐
化
的
結
果
。
這
點
翻
譯
家
兼
散
文
家
蔡
思
果
先
生
已
論

釋
甚
審
，
此
處
不
用
贅
言
。
此
其
二
。
「
彎
曲
同
白
線
似
的
鄉
間
的
官
道
」
這
片
語

，
則
因
造
句
不
妥
而
費
解

。
作
者
原
意
大
概
是
「
彎
曲
的
、
細
如
白
線
的
鄉
間
的
官
道
」

。
不
過
，
卽
使
改
成
這
個
樣
子
，
文
雖
順
而
理

則
未
達
。
原
文
此
處
的
描
寫
，
是
從
主
角
的
觀
點
出
發
的
。
主
角
行
走
在
「
官
道
」
上
，
作
者
不
能
說
這
條
官

道
細
如
白
線
，
而
應
該
說
官
道
向
前
蜿
蜒
伸
展
，
變
得
細
如
白
線
。
此
其
三
。
第
一
頁
的
末
句
未
完
，
連
第
二

頁
那
部
分
，
全
句
是
：
「
他
一
個
人
手
裏
捧
了
一
本
六
寸
長
的

W
o
r
d
s
w
o
r
t
h的
詩
集
，
儘
在
那
裏
緩
緩

的
獨
步
。
」
這
句
最
好
刪
改
爲
：
「
他
捧
着

W
o
r
d
s
w
g
t
h
的
詩
集
，

緩
緩
地
獨
步
。
」
割
掉
了
十
五
個

字
的
腫
瘤
，
原
因
如
下
：
捧
必
用
手
，
因
此
手
裏
二
字
可
硼
。
既
有

「
獨
」
步
，
「

一
個
人
」
三
字
可
省
。
何

況
「
一
個
人
」
和

「
一
本
」
碰
在
一
起
，
箕
爲
寃
家
聚
頭
。

「
在
那
裏
」
之
冗
贅
無
謂
，
上
文
已
說
過
。
「
六

寸
長
」
是
具
體
的
數
盤
描
述
，
其
瑣
屑
與
第
三
段
的
「
那
一
天
正
是
九
月
的
二
十
二
日
」
相
同
。
郁
達
夫
寫
作

時
可
能
受
了
西
方
自
然
主
羲
的
影
響
，

處
處
要
細
膩
地
宸
實

，
所
以
連
月
日
和
尺
寸
都
記
下
來
。
其
實
大
可
不

必
。
當
然
，
他
要
恪
守
自
然
主
義
的
法
則
，
寫
出
新
文
學
中
第
一
部
自
然
主
義

小
說
，
也
無
不
可
。
而
小
說
的

下
文
却
沒
有
如
此
細
膩
和
具
體
，
可
見
他
不
能
貫
徹
始
終
。
此
其
四
。

' .. ' 
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筆
者
不
厭
其
詳
，
診
斷
「
沉
淪
」
文
字
的
毛
病
，
無
非
要
指
出
司
馬
長
風
的
讚
詞
，
完
全
站
不
住
胛
。
這

篇
小
說
的
文
字
，
絕
對
不
是
他
所
說
的
「
多
彩
」

「
多
姿
」
，
而
是
多
病
多
餘
的
。
司
馬
長
風
通
論
之
不
足
，

還
要
引
「
沉
淪
」
中
這
段
：

跟
着
顗
嘆
道
：

「
這
種
生
氣
勃
勃
，
完
全
斷
絕
古
文
束
縛
的
美
文
在
當
時
確
是
獨
步
°
」
(
頁
一
五
五
)
這
番

話
又
落
了
空
。

「
沉
淪
」
的
主
角
竟
然
可
以
仰
頭
看
晴
空
的
太
陽
，
而
雙
眼
不
爲
日
光
所
刺
痛
，
眞
是
不
可
思

議
。
至
於
以
「
皎
潔
」
形
容
「
日
輪
」
，
這
是
郁
逹
夫
註
了
冊
的
不
通
，
諮
者
哭
笑
不
得
，
只
能
算
了
。
卽
使

這
段
文
字
沒
有
上
述
的
弊
端
，
也
只
可
說
平
平
無
奇
而
已
，
怎
值
得
如
此
大
讚
特
讚
？

夏
志
清
先
生
的
「
中
國
現
代
小
說
史
」
這
樣
總
評
了
郁
逹
夫
的
小
說
：
「
郁
逹
夫
和
其
他
創
造
祉
的
人

一

樣
，
感
傷
氣
味
太
濃
，
文
章
寫
得
馬
虎
，
結
果
每
篇
小
說
都
有
缺
陷
，
也
很
可
惜
°
」
(
見
英
文
原
著
修
訂
版

第
－
O
九
頁
，
此
處
中
文
譯
文
出
自
蔡
思
果
先
生
手
筆
)
既
謂
「
每
篇
」
，
這
段
評
語
自
然
適
用
於
「
沉
淪
」

了
。
這
篇
小
說
確
賀
有
其
文
學
史
上
的
地
位
，
但
是
它
的
價
值
端
在
內
容
的
大
膽
暴
露
，
而
絕
非
在
於
文
字
的

優
美
。
任
何
對
文
字
敏
感
的
人
，
都
不
會
像
旬
馬
長
風
那
樣
指
媛
爲
姸
。
其
箕
，
五
四
初
期
的
作
家
，
不
論
寫

新
詩
寫
小
說
的
，
文
字
都
極
不

高
明
。
郭
沫
若
之
於
新
詩
，

一
若
郁
逹
夫
之
於
小
說
，
是
絕
佳
的
佐
證
。
掙
脫

了
古
文
的
束
縛
之
後
，
要
建
立
新
語
言
新
文
學
，
並
非
易
事
，
我
們
不
必
深
責
前
輩
作
家
。
可
是
，
數
十
年
之

` 
吃
了
之
後
，
他
兀
兀
的
在
草
地
上
坐
了
一
會
，
四
面
並
無
人
磬
，
遠
遠
的
樹
枝
上
時
有
一
磬
兩

翌
鳥
鳴
翌
〔
司
馬
長
風
的
書
灑
了
最
後
這
個
聲
字
〕
飛
來
。
他
仰
起
頭
來
看
看
澄
清
的
碧
空
，
同
那

皎
潔
的
日
輪
，
覺
得
四
面
的
樹
枝
房
屋
，
小
草
飛
禽
，
都
一
樣
的
在
和
平
的
太
膈
光
裏
受
大
自然
的

化
育
。
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後
，
文
學
史
家
如
果
還
不
能
分
辨
美
醜
，
那
就
可
悲
復
可
笑
了
。
司
馬
長
風
十
分
佩
服
廁
作
人
，
而
周
作
人
說

過
一
句
異
常
中
肯
的
話
：

「
中
國
現
代
白
話
文
學
正
在
過
渡
期
，
用
語
猥
雜
生
硬
、
缺
乏
洗
鍊
°
」
(
轉
引
自

劉
西
渭
「
咀
華
集
」
頁
一
三
九
)
可
惜
他
沒
有
借
來
校
正
自
己
的
焦
點
。

司
馬
長
風
於
書
中
數
次
稱
器
周
作
人
，
說
他
是
現
代
散
文
的
宗
師
，
如
上
卷
頁
一
七
八
卽
謂
：
「
周
作
人

是
現
代
散
文
的
開
山
大
師
，
到
成
長
期
爲
止
，
無
論
就
作
品
數
藎
和
質
噩
來
說
，
他
都
是
不
爭
的
領
袖
。
」

此

頁
並
引
了
周
氐

「
夏
夜
夢
抄
」
中
「
初
戀
」
的
兩
段
，
加
評
道
：

「
在
作
者
讀
過
的
有
關
初
戀
的
文
字
，
沒
有

比
這
更
美
妙
動
人
的
了
。
」
眼
光
較
廣
的
人
，
自
然
不
會
認
爲
這
篇
東
西
，
是
寫
初
戀
的
上
好
文
字
；

喬
艾
斯

(
Jam

e
s 

J
o
y
c
e
)的短
篇
小
說
「
阿
拉
比
」

(
A
r
aby
)
比
周
作
人
此
篇
，
精
彩
多
了
。
不
過
，
司
馬
長

風
特
別
標
明
說
的
是
他
自
己
的
閲
諮
經
驗
，
我

們
應
該
尊
重
他
。
縱
使
如
此
，
我
們
還
是
要
問
，
像
「
她
：
…

·

在
我
的
性
的
生
活
裏
總
是
第
一
個
人
，
使
我
於
自
己
以
外
感
到
對
於
別
人
的
愛
着
，
引
起
我
沒
有
明
瞭
的
性
的

概
念
的
對
於
異
性
的
戀
慕
的
第
一
個
人
了
。
」
這
樣
夾
縹
不
清
的
文
字
，

怎
能
說

「
美
妙
」
呢
？

幸
好
司
馬
長
風
偶
然
能
從
「
純
情
」
的
痴
迷
中
清
醒
過
來
。
隔
了
一
頁
，
他
這
樣
指
出
周
作
人
的
缺
點
：

「
他
的
文
字
既
不
移
洗
煉
，
也
不
夥
暢
逹
。
郁
逹
夫
所
說
『
易
一
字
也
不
可
』
顯
然
是
濫
美
之
詞
。
反
之
，
其

文
章
之
大
病
端
在
可
易
之
字
相
當
多
。
例
如
這
篇
『
嚐
辭
』
，
滿
篇
摯
情
佳
義
，
但
是
摘
引
起
來
非
常
困
難
，

因
爲
句
子
太
冗
長
和
嚕
嗉
。
」
這
番
話
，
移
作
對
「
初
戀
」
的
批
評
，
是
頗
爲
合
適
的
。
不
過
，
問
題
又
來

了

：
紙
然
周
作
人
的
散
文
毛
病
一
大
堆
，
他
又
怎
能
被
稱
爲
大
宗
師
呢
？
究
竟
司
馬
長
風
的
標
準
何
在
？
他
的
前

言
與
後
語
可
以
如
此
不

一
致
嗎
？

前
言
與
後
語
齟
齟
的
情
形
，
書
中
極
多
。
上
卷
頁
一
八
O
批
評
過
問
作
人
的
散
文
後
，
跟
着
論
徐
志
摩
的

。
司
馬
長
風
認
爲
徐
氏
「
北
京
的
一
晚
」
一
篇
，
「
意
向
完
整
，
結
構
勻
稱
，
最
能
表
現

〔徐
氏
的
〕
風
格
」

(
頁

一
八
二
。
同
頁
隔
了

十
多
行
却
說
：
「
徐
志
摩
的
散
文
缺
點
也
很
顯
著
，
那
就
是
缺
乏
節
制
和
鍛
煉
，
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在
遣
詞
造
句
上
稍
嫌
粗
糙
。
還
有
他
寫
散
文
全
無
結
構
，
…
…

。
」
到
底
徐
志
摩
的
散
文
，
結
構
如
何
呢
？

書
中
有
些
前
後
矛
盾
的
說
法
，
不
是
一
眼
就
可
以
看
出
來
的
。
上
卷
頁
一
五
二
說
周
樹
人
的
「
在
酒
樓
上

」

「
表
現
了
卓
越
的
寫
實
主
義
技
巧
，
可
與
莫
泊
桑
和
契
柯
夫
互
相
競
燿」
；
頁
一
五
四
說
郁
逹
夫
那
「
驚
世

駭
俗
」
的
「
沉
淪
」
，
「
詞

藻
的
淒
婉
生
動
，

情
意
的
眞
摯
純
粹
，

當
時
文
壇
確
無
人
能
及
。
卽
使
魯
迅
也
不

行
。
」
莫
泊
桑
、
契
柯
夫
都
是
名
震
世
界
的
作
家
。
照

此
推
論
，
「
沉
淪
」
就
該
是
「
震
動
世
界
文
壇
」
的
作

品
了
。
可
是
，
本

書
的
「
導
言
」
說
得
很
沛
楚
：
「
近
六
十
年
的
新
文
學
…
…
迄
今
沒
有
產
生
一
部
震
動
世
界

文
壇
的
作
品
°
」

(
上
卷
頁
二
)
類
此
的
不
能
自
圓
其
說
，
也
見
於
中
卷
對
沈
從
文
的
褒
揚
。
司
馬
長
風
認
爲

「
沈
從
文
在
中
廠
有
如
十
九
世
紀
法
國
的
莫
泊
桑
、

或
俄
國
的
契
訶
夫
，
是
短
篇小
說
之
王
」
(
頁
三
七
)
;

又
說
沈
氏
的
「
邊
城
」
「
是
古
今
中
外
最
別
緻
的
一
部
小
說
」
(
頁
三
八

)
o
我
們
不
苾
盃
盔回
:
「
遴
城
」
餵

然
「
是
古
今
中
外
最
別
緻
的
一
部
小
說
」
，
何
以
遠
不
足
以
「
農
動
世
界
文
壇
」
？
此
處
筆
者
無
意
論
析
「
沉

淪
」
和
「
逼
城
」
的
文
學
地
位
，
筆
者
追
問
的
是
司
馬
長
風
怎
樣
自
圓
其
說
。

獨
力
寫
一
部
新
文
學
史
，
是
極
艱
巨
的
工
作
。
執
筆
者
中
外
文
學
常
識
豐
富
、

受
過
批
評
的
訓
練
、
經
過

多
年
沉
潛
苦
硏
，
然
後
用
嚴
肅
認
眞
的
態
度
來
寫
，
這
樣
完
成
的
新
文
學
史
，
才
有
份
昷
。
某
日
閒
談
，
友
人

說
司
馬
先
生
最
多
只
能
算
是
個
謎
遊
式
批
評
家
，
他
帶
人
到
作
品
面
前
，
說

：
「
你
們
欣
箕
吧
！
」
自
己
就
跑

掉
了
。
筆
者
頗
有
同
感
，
不
過
補
充
說
：
「
問
題
是
他
時
時
帶
錯
了
路

。
」
其
賀
，
本
文
對
司
馬
長
風
先
生
的

批
評
，
用
的
主
要
是
上
述
四
個
標
準
中
的
後
二
者
，

甚
至
可
以
說
，
只
是
殼
後
那
個
而
已
。

卽
使
如
此
，
他
的

表
現
已
令
人
非
常
失
望
。

筆
者
這
樣
說
，

並
非
要
完
全
否
定
本
書
的
用
處
。
本
書
文
字
流
暢
(
可
惜
往
往
流
而
至
於
滑

，
例
如
評
賞

作
品
時
，
常
常
借
用
周
作
人
的
「
餘
味
囘
香
」
四
字
，
給
人
偷
懶
的
感
覺
)
'
可
聵
性
頗
高
。
目
前
我
們
還
沒

有
一
部
移
水
準
的
新
文
學
史
，
司
馬
先
生
此
書
，

提
供
了
很
多
査
料
，
對
初
學
者
頗
有
參
考
作
用
。
不
過
，
他



. 95 • 

的
研
究
箕
在
做
得
太
少
，
結
論
下
得
太
快
。
例
如
，
他
把
五
四
以
來
的
文
學
分
爲
「
誕
生
」
、
「
成
長
」
、
「

收
穫
」
、
「
凋
零
」
和
「
沉
滯
」
五
期
，
筆
者
萵
藹
不
能
苟
同
°
(
幸
好
批
評
本
書
的
有
識
之
士
，
已
指
出
此

點
和
本
書
其
他
欠
妥
處
，
這
裏
不
贅
°
)
不
正
確
的
觀
念
，
對
讀
本
書
的
初
學
者
，
迫
害
甚
大
，
所
以
筆
者
非

鄉
重
提
醒
牘
者
注
意
不
可
。
此
外
，
本
書
編
排
不
移
統
一

，
錯
字
百
出
，
是
又
一
輕
率
急
就
的
結
果
。
這
視
象

在
我
們
的
出
版
界
，
似
乎
已
經
積
非
成
是
，
雖
然
有
人
感
到
痛
心
，
却
無
人
疾
首
呼
籲
，
改
誤
歸
正
。
輕
率
急

就
之
風
，
是
歪
風
，
絕
對
不
能
再
長
，
希
筌
我
們
的
出
版
界
知
錯
能
改
。

以
上
所
評
，
歸
根
結
柢
，
在
於
提
出
嚴
肅
二
字
。
「
劍
橋
英
國
文學
史
」
(
T
h
e
Cambridge 

Hist03y 

0f 

English 

L
i
t
e
r
a
t
u
t
·
e
)

十
五
卷
，

早
在
數
十
年
前
，

便
用
了
集
體
編
寫
的
方
式
，
表
現
的
正
是
羣
策
羣

力
，
嚴
肅
認
眞
，
煎
事
求
是
的
耦
神
。
我
國
的
新
文
學
史

，
雖
然
只
有
六
十
年
，
要
在
數
年
間
獨
力
編
寫
出
來

，
是
極
不
容
易
的
。
集
體
編
寫
是
短
期
內
成
盡
的
可
行
辦
法
。
司
馬
先
生
的
書
，
上
中
二
卷
皝
然
已
印
出
來
，

我
們
只
好
希
望
他
將
來
大
加
修
改
此
二
卷
，
下
卷
則
盡
噩
嚴
肅
謹
慎
從
事
。
目
前
中
外
研
究
新
文
學
的
人
愈
來

愈
多
，
別
人
研
究
的
成
果
，
編
寫
新
文
學
史
的
人
應
該
擇
善
採
用
。
司
馬
先
生
在
上
中
二
卷
中
採
用
的
，
無
菡

中
文
或
外
文
的
論
著
，
都
很
不
移
。
據
說
夏
志
清
先
生
的
「
中
國
現
代
小
說
史
」
中
文
本
快
要
出
版
，
夏
敎
授

頵
然
已
達
到
前
述
的
四
項
標
準
。
司
馬
先
生
控
寫
和
修
訂
其
新
文
學
史
時

，

夏
著
應
該
是
極
具
價
值
的
參
考

書
。




