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近
幾
年
來
，
「
結
構
主
義
」
這
幾
個
字
常
被
人
提
起
，
除
了
人
類
學
界
，
在
文
學
批
評
、
神
話
分
析
、
心
理
學

、
哲
學
等
方
面
，
「
結
構
主
義
」
也
老
是
掛
在
人
家
的
口
碑
上
。

儘
管
時
有
人
提
，
但
什
麼
是
結
構
主
義
，
却
人
言
人
殊
。
一
直
到
黃
道
琳
翻
譯
的
這
本
書
出
版
之
前
，
國
內
也

一
直
未
曾
有
人
好
好
介
紹
過
。
民
國
五
十
年
，
衞
惠
林
敎
授
在
臺
大
考
古
·
人
類
學
升
一
七
丨

一
八
期
，
寫
過
一
篇

介
紹
李
維
史
陀
「
結
構
人
煩
學
」

(
A
n
t
h
r
o
p
o
l
o
g
i
c

Struct

u
rale

, 

1
9
5
8
)這
本
書
的
評
介
，
可
說
是
國
內

介
紹
結
構
主
義
的
蒿
矢
。
以
後
趙
雅
博
先
生
在
「
廿
世
紀
哲
學
流
派
」
(
-
九
七
O
，
哲
志
出
版
祉
)

一
書
裏
，
用

了
三
分
之
一
的
篇
幅
談
構
成
主
-
我
(
卽
本
文
所
說
的
結
構
主
義
)
.
'
接
着
「
哲
學
與
文
化
」
上
也
登
載
過
幾
篇
談
結

構
主
義
的
文
章
。
哲
學
家
從
西
洋
哲
學
史
的
角
度
，
來
衡
鐽
這
一
新
興
學
派
，
對
其
是
非
曲
直
的
判
斷
，
筆
者
在
這

兒
不
敢
妄
置
一
詞
；
然
而
有
一
點
不
吐
不
快
者
，
卽
哲
學
家
喜
歡
危
言
聳
聽
，
老
是
用
這
樣
的
句
子
：
「
晴
天
一
聲

霹
靂
，
宜
布
了
存
在
主
義
的
死
刑
。

」
「
一
夜
之
間
，
巴
黎
學
術
界
的
重
心
易
位
。
」
一
個
學
派
的
建
立
並
非
一
朝

一
夕
，
而
其
式
微
，
怎
會
毀
於
一
旦
？
好
像
哲
學
界
也
跟
商
場
一
樣
，
有
一
夜
之
間
破
產
易
主
的
風
險
。

人
類
學
界
對
結
構
主
義
的
介
紹
，
自
衞
先
生
之
後
沉
寂
了
十
年
。
一
直
到
最
近
，
臺
大
考
古
｀
人
類
學
會
出
版

的
「
人
類
與
文
化
」
上
，
突
然
風
起
雲
湧
的
，
出
現
好
幾
篇
談
結
構
主
義
的
文
章
，
而
其
間
，
論
功
力
自
以
本
書
譯

者
黃
道
琳
爲
個
中
翹
楚
，
他
的
碩
士
論
文
就
是
結
構
人
類
學
理
論
與
方
法
的
探
討
。
因
此
，
以
本
書
來
說
，
黃
道
琳

的
翻
譯
，
在
國
內
可
說
不
作
第
二
人
想
。

日
前

曰
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塬
自
語
言
學
的
另
一
項
觀
念
，

目
淺
談
喆
搞
人
類
學

可
追
溯
到
日
內
瓦
學
派
的
語
言
學
大
師
梭
許
(

李
維
史
陀
所
要
探
索
的
，
簡
單
來
說
就
是
想
了
解
人
性
的
晶
本
結
構
，
想
了
解
人
類
癒
藏
在
語
言
｀
親
屬
稱
謂

、
烹
飪
；
鎣
桌
禮
節
、
藝
術
、
砷
話
…
…
這
些
表
面
現
象
之
下
的
人
性
，
到
底
有
什
麼
共
通
點
。
文
化
是
心
靈
的
外

衣
，
每
個
民
族
所
顯
示
出
來
的
文
化
固
有
不
同
，
然
而
只
要
是
人
，
其
內
心
深
處
一
定
有
普
同
的
地
方
。
依
照
李
維

史
陀
的
說
法
：
「
人
類
文
化
的
普
同
性
，
只
存
在
於
結
構
的
層
次
，
而
從
未
存
在
於
表
象
的
層
次
°
」
(
頁
三

一

李
維
史
陀
認
爲
人
類
語
言
是
文
化
中
最
無
意
識
、
最
爲
自
然
的
表
現
，
於
是
從
語
言
學
中
找
借
鏡
。
他
在
紐
約

秕
會
研
究
所
任
職
時
的
同
事
雅
各
森

(
R
o
m
a
nJ
a
k
o
b
s
o
n
`
1
8
9
6
-
)

是
位
傑
出
的
語
言
學
家
·
研
究
兒
童
語
言

的
學
習
及
失
語
症
·
歸
納
出
一
些
人
類
語
音
的
共
通
性
。
他
認
爲
兒
童
學
習
語
言
，
最
早
學
會
母
昔
跟
子
－
音
的
區
辨

，
因
爲
二
者
的
對
比
最
爲
鮮
明
。
在
母
－
音
裏
頭
，a
、
i

、

u

正
好
在
母
－
音
三
角
形
的
三
個
頂
點
上
，
是
對
比
最
明

顯
的
三
個
昔
；
同
時
，
人
類
自
然
語
言
中
，
通
常
至
少
都
有
三
個
母
音
，
a

、
i

、

u

正
是
最
常
見
的
三
個
母
音
。

在
子
－
音
裏
頭
·
塞
－
音
是
最
菡
本
的
子
－
音
，
也
是
跟
帶
－
音
的
母
－
音
形
成
最
強
烈
對
比
的
子
－
音
，
每
個
自
然
語
言
至
少
都

有
兩
個
塞
l
=目(
但
有
很
多
語
言
沒
有
擦
芊
巴
，
最
常
見
的
三
個
塞
－
音
卽
爲

p
·
t

、
k

。

李
維
史
陀
借
用
了
a

、
i
`
u

及
p

、

t
`
k

所
構
成
的
三
角
形
(
頁
芸
＝
_
三
五
)
，
代
表
這
是
兒
童
對
語

言
學
習
最
琫
本
的
認
識
，
也
是
全
世
界
數
千
種
語
言
中
普
同
的

一
面
，
用
來
推
衍
人
類
文
化
的
「
文
化
形
像
」
。
譬

如
烹
飪
，
每
個
社
會
都
用
不
同
的
烹
飪
方
式
來
處
理
食
物
，
然
而
食
物
之
爲
生
、
熟
、
腐
爛
，
則
是
每
個
秕
會
都
相

同
的
(
頁
三
六
|
－
-
一
O
)
。

李
維
史
陀
理
論
裏
頭
，
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Ferdinand 

de 

S
a
u
s
s
u
r
e
`
1
8
5
7
'
1
9
1
3
)

。
本F維
于
史
呤～涂
滘
逵k
＾
痺g
矼
今
巴
行
盅
守
的
幸
謚
牘
珥
岑
豕
，
寧

d
探
去
諡
噁
萃H仁

人
類
內
心
深
處
的
人
性
，
正
如
梭
許
語
言

(
l
a
n
g

u

e
)
／
言
辭

(
p
a
r
o
l
e
)

的
區
分
(
頁
五
四
)
o
個
人
的
言
辭

(
p
a
r
o
l
e
)
只
是
語
言
的
表
面
現
象
，
講
話
的
婆
調
可
以
高
昂
，
可
以
低
亢
，
可
以
娘
娘
腔
也
可
以
嗲
聲
嗲
氣
，

但
並
不
會
改
變
語
言

(
l
a
n
g
u
e
)

的
體
系
。

梭
許
的
語
言
理
論
，
還
有
一
個
很
重
要
的
戳
念
，
卽
是
屈
折
體
系

(
p
a
r
a
d
i
g
m
a
t
i
c
)

／
統
合
構
造
(

s
y
n
t
a
g
m
a
t
i
c
)

的
分
別
(
百
O
立
六
)
o

我
們
用
簡
單
的
例
子
來
說
，
在
二
…
…
牛
奶
」
的
旬
子
裏
,
我
們
可

以
填
入
瓶
、
罐
、
磅
、
口
、
公
斤
丶
桶
…
·
·
·
等
等
，
而
瓶
、
罐
、
磅
…

.. 

這
些
字
所
構
成
的
置
換
，
就
是
「
屈
折
體

系
」

。
這
個
句
子
裏
頭
，
每
個
字
的
組
合
，
就
是
「
統
合
構
造
」
。

屈
折
變
化
與
統
合
構
造
，
是
李
維
史
陀
的
理
論
裏
頭
，
很
重
要
的
一
組
觀
念
。
李
區
在
這
本
小
書
裏
，
引
用
巴

爾
特

(
R
o
l
a
n
d
B
a
r
t
h
e
s
`
1
9
1
5
-
)

所
舉
的
例
子
，
更
清
楚
的
說
明
這
一
概
念
。
譬
如
從
人
的
衣
着
來
說
，
帽

子
｀
上
衣
、
裙
子
、
鞋
子
這
麼
一
套
服
飾
，
就
如
同
統
合
構
造
；
而
單
項
的變
化
—
丨
以
帽
子
來
說
：
軟
帽
；
瓜
皮

帽
、
頭
盔
、
狹
遍
小
圓
帽
…
…
1

則
是
屈
折
變
化
。
統
合
構
造
及
屈
折
體
系
這
兩
個
軸
所
構
成
的
空
間
，
就
跟
樂

贈
一
樣
，
由
上
而
下
的
每
一
列
表
示

一
種
樂
器
(
屈
折
體
系
)
，
由
左
而
右
昔
符
所
構
成
的
旋
律
，
就
如
同
統
合
構

造
。
事
箕
上
整
個
樂
證
的
形
式
，
把
它
抽
象
化
之
後
，
不
就
跟
代
數
裏
的
矩
陣
一
樣
？
這
些
都
是
李
維
史
陀

一
再
擧

述
的
例
子
，
也
是
李
維
史
陀
分
析
砷
話
｀
親
屬
結
構
的
觀
念
架
構
。

砷
話
的
研
究
，
是
李
維
史
陀
最
爲
輝
煌
的
一
項
成
就
，
固
然
其
整
套
論
點
的
得
失
如
何
，
我
們
在
目
前
還
不
能

下
定
論
l

李
區
把
它
比
做
跟
佛
洛
依
德
對
夢
的
解
析
一
樣
，
有
其
魅
力
，
也
有
其
弱
點
(
頁
六
五
)
|
—

但
是
皇

皇
四
巨
冊
的
「
誹
話
邏
輯
」

(
M
y
t
h
o
l
o
g
i
g
u
e
s
)

，
在
人
類
學
界
來
說
，

顯
然
是
唯
一
可
以
媲
美
弗
萊
哲
(

Sir 

James 

George 

F
r
a
z
e
r
`
1
8
5
4
-
1
9
4
1
)

不
朽
的
「
金
枝
篇
」

(
T
h
e
Golden 

B
o
u
g
h
)的巨
著
。

李
維
史
陀
大
薤
利
用
美
洲
印
地
安
人
的
砷
話
，
這
些
民
族
沒
有
文
字
，
沒
有
歷
史
。
李
維
史
陀
認
爲
「
神
話
並



• 96 • 

不
存
在
於
具
有
年
代
順
序
的
時
間
之
中
」
(
頁
六
六
)
，
砷
話
的
境
界
是
不
受
時
間
限
制
的
，
非
但
不
受
時
間
的
限

制
，
根
本
就
是
人
類
思
考
運
作
的
自
由
發
揮
。
李
維
史
陀
就
想
從
這
種
自
由
發
揮
的
表
面
現
象
之
下
，
找

出
人
類
心

盛
的
運
作
法
則
。
李
維
史
陀
說
：
「
如
果
在
神
話
的
領
域
裏

，
人
類
心
靈
也
受
法
則
的
支
配
，
那
麼
我
們
就
有
理
由

相
信
：
在
人
類
所
有
其
他
活
動
的
領
域
裏
，
人
類
心
娠
也
受
到
法

則
支
配
。
」
從
這
兒
我
們
已
經
可
以
很
清
楚
的
看

出
，
李
維
史
陀
爲
什
麼
如
此
的
倚
重
胂
話
！

換
句
話
說
，
他
的
眞
正
典
趣
，
並
不
在
於
研
究
帥
話
，
而
是
想
從
神
話

的
分
析
中
，
消
理
出
人
類
自
然
心
性
的
菡
本
結
構
。

神
話
的
分
析
，
在
李
維
史
陀
之
前
，
人
類
學
、
心
理
學
、
語
言
學
各
學
科
，
已
有
相
當
多

的
學
者
從
事
研
究
。

李
維
史
陀
另
闢
蹊
徑
別
樹
一
格
，
但
他
並
不
強
調
他
的
理
論
才
是
解
決
神
話
之
謎
的
唯
一
方
法
。
只
是
他
分
析
神
話

的
技
巧
，
加
上
巴

爾
特
在
文
學
批
評
中
的
多
方
應
用

，
又
爲
今
天
談
文
學
批
評
的
人
多
開
了
一
條
路
，
這
倒
是
結
楷

主
義
發
展
史
上
，
意
外
的
一
項
成
就
。

李
區
把
李
維
史
陀
的
全
部
著
作
比
做
一
顆
星
，
這
顆
星
向
三
個
方
向
發
出
亮
光
，
那
是
親
屬
理
論

、
胂
話
研
究

、
初
民
思
想
的
分
類
模
式
論
(
頁
四
|
五
)
o
就
李
區
的
背
景
來
說

,
他
最
有
心
得
的
應
該
是
親
屬
理
論
，
i晶
然
這

也
正
是
人
類
學
家
所
專
長
的
問
題
。

李
維
史
陀
認
爲
，
人
類
的
婚
姻
猯
係
，
是
女
人
的
交
換
，
就
如
同
人
類
的
經
濟
行
爲
是
貨
品
的
交
換

；
人
與
人

的
溝
通
，
是
語
言
訊
息
的
交
換
一
樣
°
(
李
維
史
陀
交
換
女
人
的
理
論
，
曾
被
國
際

學
界
批
評
爲
「
反
女
性
主
義
者

」
a
nti
-
f 
e
m
m

i
n
is
t,

，
這
是
題
外
話
)
'
人
類
不
跟
自
己
血
親
接
近
的
女
人
結
婚
(

卽
亂
倫
蕊
沓芯
)
，
就
是
因

爲
要
與
別
人
交
換
；
把
自
己
的
女
人
嫁
出
去
，
換
別
人
的
女
人
囘
來
。
這
種
交
換
的
悄
形
發
展
到
形
式成
法
則
，
最

常
見
的
就
是
交
表
婚
(
c
r
o
s
s
-
c
o
u
s
i
n

m
a
r
r
i
a
g
e
)
，
因
爲
交
表
婚
的
法
則
，
正
是
嫁
出
去
一
個
女
人
，
必
能

換
囘
一
個
女
人
的
最
佳
方
法
。

李
維
史
陀
關
於
親
屬
的
理
論
，
主
要
奠
華
在
一
九
四
九
年
出
版
的
「
親
屬
結
構
」
一
書
，
近
三
十
年
來
，
人
類
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學
界
對
李
維
史
陀
的
說
法
，
一
直
爭
論
不
休
。
李
區
在
這
方
面
，
有
其
獨
到
的
心
得
，
所
以
李
區
把
它
放
在
本
書
的

最
後
一
部
分
來
討
論
，
正
也
是
中
國
人
壓
軸
的
意
思
。

囯
李
區
與
原
著

本
書
的
作
者
李
區

(
E
d
m
u
n
dLe
a
c
h
`
1
9
1
0
-
)

，

是
英
國
當
代
的
人
類
學
大
師
。
一
九

三
二
年
劍
橋
大
學

畢
業
後
，
到
上
海
住
過
五
年
，
一
九
三
七
年
到
過
蘭
嶼
，
也
寫
過
好
幾
篇
介
紹
蘭
興
雅
美
族
的
文
章，
使
雅
美
人
在

國
際
上
名
聞
遐
邇
。
一
九
六
七
年
他
曾
爲
英
國
廣
播
公
司
做
一
連
串
的
人
類
學
演
說
，
一
九
七
二
年
起
，
擔
任
英
國

皇
儲
査
理
王
子
的
人
類
學
老
師
，
並
合
作
拍
電
影
，
使
李
區
一
時
磬
名
大
噪
。

李
區
年
靑
時
受
業
於
馬
凌
諾
斯
藥
(
B
r
o
n
i
s
l
a

w 

Malinowski 

1
8
8
4
-
1
9
4
2
)
及
弗
斯

(
R
a
y
m
o
n
d

Firth

, 

1
9
0
2
-
)
，
這
兩
位
頂
頂
有
名
的
大
師
，
是
人
類
學
史
上
功
能
學
派
的
先
驅
。
李
區
浸
淫
其
間
，
其
思
想
受

功
能
學
派
的
影
簪
非
常
深
刻
，
但
是
結
構
主
義
崛
起
時
，
李
區
却
很
快
就
能
掌
握
其
精
神
與
動
向
，
這
正
是
高
手
過

人
的
地
方
。

在
這
本
書
裏
，
李
區
不
但
以
淺
顒
的
文
字
，
對
李
維
史
陀
的
結
構
主
義
作
了
空
前
清
晰
的
介
紹
，
並
且
不
時
提

出
自
己
的
意
見
'
(
譬
如
對
李
維
史
陀
二
元
對
立
觀
念
的
批
評
，
頁
一
四
六
)
'
顯
示
他
對
李
維
史
陀
並
非
一
味
的

盲
從
；
也
由
此
得
見
，
他
對
結
構
主
義
楮
湛
深
入
的
研
究
與
了
解
。

這
本
書
裏
，
使
人
未
能
感
到
滿
意
的
一
段
是
，
李
區
引
入
雅
各
森
的
語
言
理
論
，
但
是
對
母
音
、
子
－
音
三
角
形

模
式
如
何
構
成
？
李
維
史
陀
爲
什
麼
要
採
用
這
模
式
？
又
如
何
推
衍
到
人
類
文化
的
探
求
？
諸
如
此
類
的
問
題
，
有

點
語
焉
不
詳
，
像
是
未
掌
握
到
雅
各
森
語
言
理
論
的
稍
髓
。

再
者
，
就
人
類
學
的
立
場
來
說
，
我
們
要
了
解
的
是
李
維
史
陀
分
析
砷
話
的
稍
紳
及
意
羲
＇
至
於
他
用
怎
樣
的
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技
巧
倒
在
次
要
。
李
區
在
本
書
裏
，
用
了
相
當
多
的
篇
幅
介
紹
李
維
史
陀
分
析
伊
底
帕
斯
的
例
子
，
而
對
於
整
個
神

話
理
論
的
立
論
所
在
，
却
羞
墨
不
多
。
雖
然
不
能
說
是
本
末
倒
置
，
却
給
人
有
輕
重
不
分
的
感
覺
。

可
能
因
爲
這
只
是
一
本
通
俗
性
的
讀
物
，
李
區
在
書
內
並
沒
有
參
考
大
呈
的
文
獻
。譬
如
烹
飪
三
角
形
的
建
立

，
曾
受
到
法
國
語
言
家

G
e
o
r
g
e
s
M
o
u
n
i
n的
批
評
(
其
後
又
有
M
苕

s
h
a
l
lD
u
r
b
i
n
的
答
辯
)
;
再
如

「
阿
斯
底
瓦
的
故事
」
(
頁
七
O
)
＇
先
後
有
許
多
學
者
就
民
族
誌
的
材
料
提
出
批
評
，
李
區
則
未
及
二
盃
菇
硒
，

這
是
使
人
感
到
逍
憾
的
。

在
薄
薄
一
本
袖
珍
型
的
小
書
裏
，
要
清
楚
的
介
紹
李
維
史
陀
的
學
說
，
自
然
很
難
面
面
具
到
；
就
一
本
進
階
性

的
讀
物
而
言
，
無
疑
的
，
這
本
書
仍
是
相
當
成
功
的
。

國
黃
邋
琳
的
中
譯
本

這
本
書
李
區
的
原
著
在
一
九
七
0
年
出
版
，
一
年
後
日
本
就
有
東
京
大
學
敎
授
吉
田
禎
吾
的
日
譯
本
問
世
(
新

潮
社
印
行
)
.
'
黃
這
琳
的
中
譯
本
則
在
一
九
七
六
年
出
版
。
就
時
間
來
說
，
我
們
雖
然
慢
了
一
大
步
，
痕
際
上
這
是

可
以
理
解
的
。
日
本
的
人
類
學
家
數
以
百
計
，
而
我
們
二
十
幾
年
來
，
就
只
有
蹇
大
的
考
古
，
人
類
學
系
一
脈
單
傳

。
右
句
經
濟
學
的
話
是
，
市
場
的
需
要
薑
，
遠
比
日
本
爲
少
。

再
從
另
外
一
個
角
度
來
看
：
這
本
書
本
來
是

F
o
n
t
a
n
a、C
o
l
l
i
n
s
書
店
出
版
的
「
當
代
大
師
」

(
M
o
d
e
r
n

m
a
s
t
e
r
s
)

叢
書
的

一
本
，
這
套
叢
書
包
括
當
代
知
名
的
小
說
家
卡
繆
、
哲
學
家
羅
素
｀
維
根
斯
坦
：
語
哲
學
家
杭

±
菡
(
N
o
a
mC
h
o
m
s
k
y
)
、
心
理
學
家
佛
洛
依
德
潯
榮
格
(
C.

G
. 

J
u
n
g
)
,物
理
學
家
愛
因
斯
坦
等
等
。

可
有
那
一
本
譯
成
中
文
？
相
形
之
下
，

黃
道
琳
的
譯
本
還
是
先
拔
頸
爵
呢
！

在
本
文
開
始
，
筆
者
已
提
到
這
本
書
由
黃
道
琳
翻
譯
，
可
謂
得
人
。
詳
細
讀
過
本
書
的
人
，
一
定
會
深
深
體
會
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囯
綰

語

到
，
譯
筆
極
爲
流
暢
，
就
像
普
通
中
文
著
作
一
樣
，
一
點
沒
有
一
般
西
式
中
文
詰
屈
娑
牙
的
毛
病
。
就
翻
譯
來
說
，

可
說
是
近
年
來
難
得
一
見
的
好
譯
本
。

譯
文
內
有
幾
個
不
算
錯
誤
的
地
方
，
筆
者
覺
得
不
妨
稍
作
修
正
。
李
區
引
用
雅
各
森
的
話
說
：
「
應
喻
以
類
似

性
的
認
識
爲
華
礎
，
換
喻
以
連
接
性
的
認
識
爲
赧
礎
°
」
(
頁
五
六
丨

五
八
)
,
「
類
似
」
及
「
連
接
」
在
下
文
譯

成
「
相
似
」
及
「
接
觸
」
念
頁
五
九
，
六
行
)
'
前
後
不
一
致
。

李
區
討
論
這
一
段
時
，
用

S
y
n
t
a
g
m
a
t
i
c

及

p
a
r
a
d
i
g
m
a
t
i
c

兩
個
觀
念
，
譯
作
「
統
合
構
造
」
及
「

屈
折
體
系
」
，
不
算
貼
切
。
尤
其
後
者
，

p
a
r
a
d
i
g
m
雖
然
有
屈
折
變
化
的
意
思
，
在
此
却
覺
得
略
扭
°
或
者
不

妨
仿
照
統
合
楷
造
的
例
子
，
譯
成
「
範
例
構
造
」
。

李
維
史
陀
行
文
很
喜
歡
引
用
數
學
名
詞
，
也
很喜
歡
把
錯
綜
複
雜
的
現
象

，
約
化
成
數
學
公
式
。
從
李
區
的
書

裏
，
我
們
隨
處
都
能
領
敎
到
李
維
史
陀
這
套
抽
象
思
考
的
本
領
。
譯
文
中
有
幾
處
跟
數
學
有
關
的
手
民
之
誤
。
「
並

不
因
爲
i

是
虛
數
，
因
此
就
比
X

更
令
人
興
密
」
(
直
－
二
巴
)
,
此
處
漏
掉
百
；
「
例
如
十
與
－
(
正
與
負
)
，

l
o
g
X與
e
?
…
·
(
頁
-
-
O
)
，
這
兒
不
只
是
譯
文
排
錯
，
連
李
區
的
原
文
也
把

e
H
誤
成
x
.
。

l
o
g
X與
e
H正

好
是
對
稱
於
x
1
1
y
的
兩
條
抛
物
線
；
而l
o
g
X與
x
。
則
不
成
對
稱
。
如
同
李
區
所
說
的
，
這
是
「
只
有
特
殊
的

專
家
才
使
用
」
的
抽
象
思
考
，
且
不
在
這
兒
細
談
。

其
他
一
些
筆
誤
，
如
把
佛
洛
依
德
誤
爲
弗
萊
哲
(
頁
二
[
)
;
芊
蝨
向6
i
t
c
h
)誤成
音
調
(
頁
三
四
)
；
品

－
音
譯
成
拉
子
-
音
(
頁
四
七
)
,
「
現
代
雜
誌
」
的
原
名
，
渦
了

T
e
m
p
s一
字
，
雖
然
無
侷
大
雅
，
箕
是
白
玉
徽
玷

。
這
是
一
本
值
得
細
細
品
嚐
的
好書
。
雖
然
有
些
文
字
難
懂
，
正
因
爲
其
含
義
深
遠
，
才
值
得
詔
者

一
再
咀
嚼
。
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李
區
及
李
維
史
陀
固
然
都
是
當
代
的
出
名
的
人
類
學
家
，
然
而
對
一
般
演
者
而
言
，
可
別
渴
望
由
這
本
書
裏
懂

得
多
少
人
類
學
。
因
爲
就
人
類
學
的
領
域
來
說
，
李
維
史
陀
的
理
論
可
說
是
岡
於
形
而
上
的
層
次
。
但
是
細
心
一
點

的
讀
者
，
說
不
定
可
能
從
李
維
史
陀
試
圖
從
不
同
文
化
的
比
較
，
脫
去
人
類
文
化
表
面
現
象
的
論
證
裏
，
體
會
到
人

類
學
家
多
方
採
集
土
著
民
族
文
化
的
意
義
。
由
這
兒
也
可
了
解
到
一
點
：
人
類
學
所
研
究
的
是
文
化
，
而
祉
會
學
家

所
研
究
的
是
社
會
現
象
，
這
是
兩
個
學
科
精
神
不
同
的
地
方
。

人
類
學
家
非
但
硏
究
自
己
文
化
，
也
研
究
土
著
文
化
；
土
著
文
化
就
跟
鏡
子
]
樣
，
使
人
們
更
易
於
發
現
自
己

。
李
維
史
陀
的
研
究
告
訴
我
們
，
儘
管
人
類
表
面
的
肚
會
現
象
複
雜
多
樣
，
然
而
不
論
是
文
明
人
或
土
著
，
其
內
心

都
具
有
共
同
的
模
式
，
都
能
移
分
辨
抽
象
的
意
義
。
荀
子
非
相
篇
說
：
「
人
之
所
以
爲
人
，
非
特
以
其
二
足
而
無
毛

也
，
以
其
有
辨
也
。
」
荀
子
強
調
人
之
「
有
辨
」
的說
法
，
不
也
是
相
當
富
有
結
構
主
義
的
味
道
嗎
？

文
學
探
索
(
再
版
)
o

林
柏
燕
落

冷
血
(
五
版
)
．

楊
月
蓀
譯

故
國
神
遊
第
一
集
(
=
一
版
)
·
華
振
之
著

尋
找
另
一
扇
窗
(
五
版
)
．
呂
秀
蓮
著

一
個
讀
書
的
故
事
祠
版
)
·

亮
軒
著

葉
歸
何
處
(
四
版
)
．
簡
宛

著

新
起
的
-
代
(
再
版
)
·
殷
允
亢
著

美
國
衆
生
相
(
再
版
)
．
楊
月

蓀
著
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